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»wJUDJE, NASI STAREJSI BRATJEc«
UVODNA BESEDA

V apostolskem pismu V zarji tretjega tisocletja je papez Janez
Pavel II. zapisal: »(Cerkev) ne more prestopiti praga novega ti-
socletja, ne da bi spodbudila svoje otroke, da se v kesanju oci-
stijo svgjih zmot, nezvestob, nedoslednosti in zamud. Priznati
véergjsnja popuséanja je dejanje postenja in poguma, ki nam
pomaga, da okrepimo svgjo vero, postanemo previdni in priprav-
ljeni spoprijeti se z danasnjimi skusnjavami in tezavami« (1994,
33; CD 58, Ljubljana 1995). Ko Cerkev govori o grehih in »slabo-
stih toliko otrok, ki so omadezZevali njen obraz« (prim. prav tam,
35), ima v mislih tudi »ocete, torej tiste clane obcestva, ki so
bili zaradi svoje sluzbe toliko bolj dolzni ravnati v skladu z
evangeljsko resnico (prim. R. Cantalamessa, L’ antisémitisme ne
nait pas de la fidélité aux Ecritures chrétiennes, mais de U’ in-
fidélité a leur égard, v: Documentation catholique 80, 1998, N°
2183, 7. junija 1998, 544).

Drugivatikanski koncilje v svojem casu (1962-1965) sprego-
voril o svetosti in gresnosti v Cerlvi ter nujnosti stalnega spreo-
brrnjenja. Cerkev, ki je Kristusovo skrivnostno telo, je namrec¢
rhkrati sveta in vedno potrebna o¢iscevanja ter nikoli ne preneha
s pokoro in prenavljanjemy, kajti »v svoji sredi ima gresnike«
(Dogmaticna konstitucija o Cerkuvi, 8). TaksSno priznanje ima ne
le ¢loveski, marvec tudi teoloski pomen. »Ko Cerkev sprejema
nase odgovornost za grehe svgjih élanov, izpolnjuje morda
najviSje dejanje, ki ga je mogoce storiti na zemlji: opravicuje Boga
in oznanja ‘Bog je nedolzen! - Anaitios o Theos! Bog je brez kriv-
de’; mi, ljudje, smo gresili« (prim. R. Cantalamessa, n. d., 542).
Talco Cerkev brani Bozjo svetost in popolnost, ki smo jo s svgjimi
slabimi in gresnimi dejanji pred drugimi zanikali.

Med taksna priznanja grehov in napalk preteklosti sodi brez
dvoma odnos do judovstva. Cerkev »ob spominu na skupno de-
disc¢ino zJudiobzaluje, ne iz politicnih razlogov, ampak zaradi
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evangeljske ljubezni, vsa sovrastva, preganjanja, izraze antise-
mitizma, ki so bili naperjeniv kateremlicoli casu in od kogarkoli
zoper Jude« (koncilska Izjava o nekrséanskih verstvih, 4). Ce-
prav je bil antisemitizem marsikje bolj zadeva drzave kot pa
razpolozenje naroda, npr. v Italiji (prim. Izjava, Que I’ antisémi-
tisme soit a jamais éradique de Uhistoire, v: Documentation
catholique 80, 1998, N\° 2181, 7. maja 1998, 496), podobno tudi
na Poljskem (prim. T. Szulc, Papez Janez Pavelll., DZS, Ljublja-
na 1996, 39-41), vendar to ne more opraviciti od dolznosti, da
se morgjo vsi ¢lani nekega naroda na neki nacin vkljucitiv ke-
sanje in dejanje sprave.

Vzgodovini élovestva, prav tako krséanstva, seje nabralo
mnogo stvari, ki obremenjujejo vest posameznikov, skupnostiin
narodov. Vsak mora najprej spoznati in priznati svgjo krivdo,
dejanja in opustitve. Sele tedaj bo zmozZen pravilno in praviéno
soditi tudi dejanja drugih. K takSnemu ravnanju spodbuja do-
kument o holokavstu, kigaje 16. marca 1998 izdala Komisija
Svetega sedeza za verske odnose z judovstvom. Katera so tista
dejanja, kijih moramo priznati kot slaba in gresna pred samim
seboj, pred Bogom in drugimi? Poleg dejanj, ki na videz osta-
nejo znana samo cloveski vesti, vendar kot gresna dejanja clove-
kar»zmanjsujejo, ko ga odvraéajo od tega, da bi dosegel polnost«
(Pastoralna konstitucija o Cerkviv sedanjem svetu, 13), obstojajo
tudidejanja, ki podirajo medcéloveske odnose, ki sejejo razdor,
sovrastvo in odtujenost. Med drugo svetovno vojno soJudje, Ziveci
med evropskimi narodi, dozivljali nacrtno unicevanje ali holo-
kavst. Tako je nacrtovala nacistiéna ideologija, kije iskala ideo-
loske, rasisticne in zgodovinske potrditve in opravicila za svoja
dejanja. V svoj prid je naobrnila tudi nekatera zgodovinska,
kulturna in verska nasprotja med Judi in kristjaniv ¢asu dvati-
socletne zgodovine.

1. Zgodovina dokumenta

Koncilje zacrtal smernice za dialog znotraj Cerkev in Cerkve do
drugih krséanskih in nekrscanskih versteuv ter celo nevernih. V
Izjavi o nekrscanskih verstvih (1965, 4) se je posebej dotaknil
odnosov med kristjani inJudi. Besedilo, ceprav kratko, je po pri-
zadevanjih biblicista in ekumenista kardinala Avgustina Bea
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dovolj jasno nakazalo nekaj dejstev, na katera se sklicuje tudi
novidokument: 1. da kakrsnega koli antijudaizma ni mogoce
utemeljevati na Svetem pismu, kar so nekateri poceli, zlasti skli-
cujoc se na apostola Pavla, 2. da Kristusove smrti ni mogoce
»pripisati vsem Judom brez razlike«, ne tedaj ne sedqj Zivecim;
3. obzaluje krivice, kijihje kdorkoli, kadarkoli in kjerkoli storil
protidJudom, ter 4. spodbuja odnose med Judi in kristjani, kijih
veze skupna vera v Boga Stvarnika in Gospoda.

Stiki cerkvenih predstavnikov s predstavnikijudovstva so v
casu po koncilu rahljalizemljo, zamrznjeno zaradi zgodovinskih
nesoglasij, zlastizaradi dogodkov med zadnjo svetovno vojno.
PapeziJanez XXIII., Pavel VI. in Janez Pavel II. niso prezrli no-
bene moznostiza bratska sreé¢anja. Janez Pavel Il. je Ze od otro-
Skih, mladeniSkih in duhovniskih let veljal za prijatelja in zago-
vornikaJudov. Bogata in hkrati tragicna medvojna izkustva z
Judi na Poljskem, ki je veljala za »judovski raj« (Paradisus Ju-
deorum; prim. T. Szulc, Papez Janez Pavel Il., Ljubljana 1996,
39), je nadaljeval tudiv novi sluzbi v korist Cerkve in vsega clo-
vestva. Ko je kot prvi papez 13. aprila 1986 prestopil prag rim-
ske sinagoge, je Jude nagovoril kot »nase starejse brate«. Na
simpoziju o odnosih med kristjani in judaizmom, 1. 11. 1997,
paje izjavil: »Antisemitizem nima nobenega opravicila inga je
treba absolutno zavreci« (Documentation catholique 80, 1998,
N° 2181, 7. maja 1998, 496).

Predzgodovina sedanjega dokumentaje dobila novih pobud
ob obiskudJaneza Pavla Il. v Ameriki leta 1987. Istega leta so se
priceli pogovori med Komisijo Svetega sedeza za verske odnose
zjudovstvom in Mednarodnim judovskim komitejem, ki sta obrav-
navali zlastivprasanje holokavsta (Soe, Shoah), to je nacrtnega
unicevanjaJudov med drugo svetovno vojno. Delo je potekalo
naravnivesoljne Cerkve in na ravni krajevnih Cerkva, ki so bile
glede tega vprasanja zgodovinsko prizadete in obremenjene.
Vedno bolj se je utrjevalo prepri¢anje, da zaradi razliénih raz-
mer inrazliéne stopnje odgovornosti vprasanja ni mogoce obrav-
navati za vse dezele enako. Medtem so posamezne evropske
Skofovske konference izdale lastne dokumente o odnosu krscan-
stva dojudovstva: Spanska 1992, nemska 1995, poljska 1995,
Jrancoska 1997, italijanska 1998, pa tudi Svicarska, nizozemska
in madzarska. Na ta nacin je bila pripravljena pot dokumentu
vesoljne Cerkuve, ki nima znacaja sklepnega dokumenta o tem
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vprasanju, vsekalkor pa povzema, poleg stevilnih zgodovinskih
Studjj, glavne ugotovitve in usmeritve.

Dokument »Spominjamo se«je zbudil zelo razlicne in naspro-
tujoce si odmeuve pri kristjanih inJudih, civilnih in cerkvenih obla-
sti. NekateriJudje mu ocitajo, da je prisel prepozno, daje Cer-
kev predolgo molcala, da opraviéila bolj odpirajo kot zdravijo
rane preteklosti. Ne manjka tudi pozitivnih odmevov, kot so: gre
za dramaticno izjavo, prvi korak je storjen, priznanje odgovor-
nostije izhodiSce za nadaljnje odnose ter raziskovanja in podobno.

2. Vsebina in pomen dokumenta

Ob predstavitvi dokumenta pred AmeriSkim judovskim komite-

Jjem v Washingtonu, 15. maja 1998, je kardinal Edward Idris
Cassidy, predsednik Komisije za verske odnose z judovstvom,
posebej omenil nekatera vprasanja, ki jih dokument odpira
(prim. Le sens et la partée du document du Vatican: Nous nous
souvenons. Une réflexion sur la Shoah«, v: Documentation
catholique 80, 1998, N° 2185, 5. julija 1998, 630-636).

Prvo vprasanje je protijudovsko razpolozenje, ki ga je mo-
goce zasleditiv zgodovini. Zacetki segajo v ¢as cesarja Konstan-
tina, ko so bili Judje diskriminirani in izolirani; dolzili so jih
umora samega Boga; s papesko bulo leta 1555 so bili potisnjeni
v geto; odloki drzavnih oblastijim niso bili naklonjeni. Nacizem

Je ta dejstva izrabil za svoj unicevalni nacrt. Novi dokument
nasprotno ugotavlja, da antisemitizma ni mogoce utemeljevati
na krséanskem izrocilu, da je nacizem v svgjem bistvu oblika
sodobnega poganstva. Odgovor na to vprasanje ne dopusca no-
benega dvoma, daje kakrsen koli antisemitizem v nasprotju s
svetopisemskim izrocilom. Hkrati pa s svoje strani Cerkev
obzaluje, da ni vedno imela dovolj ljubezni Kristusa, svojega
ustanovitelja, do Judov.

Drugo vprasanje obravnava razlocevanje glede tega, kaj je
Cerlkev in kaj so ¢lani Cerkve. Medtem ko je Cerkev Kristusovo
telo, je sveta in brezmadezna, pa so njeni udje - od papeza, Sko-

Jov, duhovnikov, laikov - podvrzeni nepopolnostim in grehu.
Taksna dejanja ali opustitve so del ¢loveske, tudi cerkvene zgo-
dovine. Upostevqgjoc to dejstvo, laze razumemo lastne napake in
napalke drugih, tudi napake preteklosti.
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Tretje vprasanje se dotilkka odgovornosti posameznih élanov
Cerlkwve. Nalogazgodovineje, da ugotouvi, kaj so oziroma cesaniso
ljudje (kristjani) storili, pa bi morali storiti. Kardinal E. I. Cassi-
dy posebej omenja vlogo papeza Pija XIl., ki ga nekateri dolzijo,
da ni povzdignil svojega glasu v obrambo Judov, ko bi, po njiho-
vem prepricanju, moral to storiti. Glede tega je najbolj znana
teza nemskega pisatelja in dramatika Rolfa Hochhutha v delu
Namestnik (1963). Raziskave izvirnih vatikanskih arhivov po-
trjujejo nasprotno dejstvo, da je Pij XII. storil, kar je bilo tedaj
mogoce inmodro storiti. Kakrsno koli drugac¢no ravnanje bi bilo
izziv nacisticnim oblastem, ki birodil Se hujSe preganjanje (prim.
novejse ugotovitve o tem vprasanju, v: Informativna katolicka
agencija, Zagreb, st. 37/98, 17. septembra 1998, Priloga 3).
Taksne ugotovitve veljajo v nekaterih primerih tudiza ravnanje
katolicanov na lokalni ravni. Vtem smislu ima najnovejsi doku-
ment o holokavstu (Soi) tudi apologeticni znacaj, saj zavraca
nekatere krivicne obtozbe glede ravnanja predstavnikov Cerkuve.
To dejstvo pa ne odvezuje, da ne bivsi prizadeti vnovic¢ premisli-
li, ali so glede na okolis¢ine storili vse, kar je bilo mogoce in modro
storiti za obrambo in zavarovanje Judov pred unicevanjem. Le
iskreno priznanje gresnosti in odgovornosti pred Bogom more
zaceliti rane preteklosti in ustvariti nova razmerja. Trpljenje, ki

Jedramavseh tako ali drugace prizadetih, nagj rodi tudi skupno
prizadevanje za medsebagjno razumevanje, priznanje in odpu-
Séanje pred Bogom in drug pred drugim.

Dokument »Spominjamo se« vabi poleg katolicanov vse dru-
ge ljudi dobre volje, naj razmisljajo o tem vprasanju, se kesajo
(teSuva, teshuva) svojih dejanj, da bodo sposobni delatiza evan-
geljsko edinost. Posebej velja opozoriti na stevilna podrocja, kjer
katoli¢ani in Judje lahko v duhu skupnega svetopisemskega
izrocila sodelujejo za resnic¢ni razvoj sodobnega sveta: sposto-
vanje zivljenja, ¢lovekove pravice, obramba revnih in zatiranih,
promocija druzine, zavzemanje za pravi¢nost in enakost med
ljudmi, boj protirasizmu ipd.

(3) Dodatek

1. Se nekaqj podatkov o Judih na Slovenskem in odnosih do judov-
stva. V srednjem veku so odnos do Judov v nasih dezelah urejali
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dezelni knezi in dunajski cesarskidvor. Ob koncu 15. stoletja so
bili izgnani iz Koroske, v zacetku 16. stoletja pa iz Kranjske.
Tolerancni patent (1792) je te dolocbe nekoliko omilil. Zalkono-
dagja Ilirskih provinc (Code Napoleon) v zacetku 19. stoletja je
dovoljevala njihovo naselitev. Od leta 1848 oziroma 1867 so
deleznivseh drzavljanskih pravic. Na slovenskih tleh so stalno
ali obcasno bivali v Stevilnih mestih na KorosSkem (Celovec,
Beljak, Breze, Velikovec, Dravograd, Slovenj Gradec), v Prekmur-
ju (Murska Sobota, Lendava), na Stajerskem (Maribor od 12.
stoletja, Ptuj, Radgona), na Kranjskem (Ljubljana od 13. stoletja,
Novo mesto), na Primorskem (Trst, Koper, Izola, Piran, Gorica).
O njihovem bivanju pricajo ulice, mestne Cetrti in tudi pokopaliSca
(Ljubljana, Maribor, Gorica, Trst). Med zadnjo svetovno vojno so
tudiJudje na slovenskih tleh dozivljali usodo preganjanj in ho-
lokavsta s strani nacizma kot njihovi rojakiv drugih evropskih
dezelah (prim. Judje, v: Enciklopedija Slovenjje, IV, MK, Ljubljana
1990, 315-316). O bivanjuJudov na slovenskih tleh pricajo tudi
hebrejskirokopisi, ohranjeniv knjiznicah na Slovenskem (prim.
Angelo Vivian, Pripombe k dvema hebrejskima rokopisnima
zvitkoma v knjiznici teoloske fakultete v Ljubljani, v: BV37, 1977,
321-331).
2. Poleg rimskega dokumenta»Spominjamo se. Razmisljanje
o holokavstu« objavljamo Se dva prispevka, ki bosta, tako upa-
mo, pomagala k boljSemu razumevanju dokaj zapletene in obcut-
ljive problematike o judovstvu na splosno in posebej o holokavstu.
Prispevala sta ju profesorja Teoloske fakultete v Ljubljani bibli-
cist akademik dr. Joze Krasovec in religiolog dr. Drago Ocvirk.

dr. Rafko Valencic,
glavni in odgovorni urednik
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Janez Pavel II.

PISMO
kardinalu EDWARDU IDRISU CASSIDYJU,

predsedniku Komisije
za verske odnose z judovstvom

Ob Stevilnih priloznostih v éasu mojega papezevanja sem se z glo-
boko Zalostjo spominjal trpljenja judovskega ljudstva med drugo
svetovno vojno. Zlo¢in, ki ga od tedaj poznamo pod imenom holo-
kavst (hebrejsko: shoah, Soa), je neizbrisen madez iztekajocega se
stoletja.

Ko se pripravljamo na zacetek tretjega tisocletja krS¢anske
dobe, se Cerkevzaveda, da veselje ob tem jubileju temelji predvsem
na odpuscanju grehov ter na spravi z Bogom in z bliznjim. Zato
Cerkev opogumlja svoje sinove in h¢ere, naj o€istijo svoja srca z
obzZalovanjem preteklih napak in nezvestobe. Spodbuja jih, naj
ponizno stopijo pred Gospoda in se vprasajo glede svoje odgovor-
nostizazlo sedanjega casa.

Trdno upam, da bo listina »"Spominjamo se:PremiSljevanje o
holokavstug, ki jo je pod Vasim vodstvom pripravila Komisija za
verske odnose zjudovstvom, prispevala k resnicnemu ozdravljenju
ran, ki so jih povzrocila nerazumevanja in krivice v preteklosti. To
naj omogocinasemu spominu, da bo opravil svojo vlogo v procesu
vzpostavitve taksne prihodnosti, v kateri nedopovedljiv zlo¢in holo-
kavsta (Soe) ne bo ve¢ nikoli mogo¢. Naj Gospod zgodovine vodi
napore katoli¢novinjudov ter vseh ljudi dobre volje, da sibodo skup-
no prizadevali za pristno sposStovanje zivljenja in dostojanstva vsake-
ga ¢loveka, saj so bili vsi ustvarjeni po bozji podobi in sli¢nosti.

V Vatikanu, 12. marca 1998.
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Komisija za verske odnose z judovstvom

SPOMINJAMO SE:
PREMISLJEVANJE O HOLOKAVSTU

1. Tragedija holokavsta (Soe) in dolZznost spominjanja

Kmalu se bo konc¢alo dvajseto stoletje in na obzorju se Ze kaze zora
novegakrscanskega tisocletja. Dvatisocletnica Kristusovegarojstva
spodbuja vse kristjane in nagovarja vse ljudi, da skusajo v zgo-
dovini odkriti znamenja delovanja Bozje previdnosti, prav tako pa
tudi dejanja, ki so ranila in zmali¢ila Stvarnikovo podobo v ¢lo-
veku.

NasSe razmisljanje se dotika enega izmed glavnih podro¢ij, na
katerem si morajo katoli¢ani resno vzeti k srcu klic papeza Janeza
PavlaIl. v apostolskem pismu V zarji tretjega tisocletja: »Zato je
prav, da se Cerkev ob zatonu drugega tisocletja krSéanstva z bolj
Zivo zavestjo Zalosti zaradi greha svojih otrok ob spominu na vse
tiste okolisc¢ine, v katerih so se v poteku zgodovine oddaljili od
Kristusovega duha in njegovega evangelija ter pokazali svetu name-
sto pri¢evanja Zivljenja, ki ga navdihujejo verske vrednote, takSno
podobo misljenja in ravnanja, Ki je bilo resni¢na oblika nasprot-
nega pri¢evanja in pohujsanja.«!

Nase stoletje je bilo prica nedopovedljive tragedije, kine sme
biti nikoli izbrisana iz spomina: naért nacisti¢énega rezima, da bi
iztrebil judovski narod, cemur je sledilo uni¢enje ve¢ milijonov
Judov. Mozje in Zene, stari in mladi, otroci in dojenéki so bili pre-
gnani in odpeljani samo zaradi tega, ker so bili judovske krvi.

! Janez Pavel II., Apostolsko pismo V zarji tretjega tisocletja (1994), Cer-
kveni dokumenti 58, Ljubljana 1995, 33.
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Nekatere so umorili takoj, drugi so bili poniZani, trpinéeni, muceni
in popolnoma oropani ¢loveSkega dostojanstva, na koncu pa
umorjeni. Le malo teh, ki so Sli skozi koncentracijska taboriSca,
je ostalo pri zivljenju, kateri pa so preziveli, so ostali do konca
Zivljenja zaznamovani s tem, kar so doziveli. To je bil holokavst
(Soa), ena izmed najvecjih dram v zgodovini tega stoletja, dogodek,
kinas Se vedno bremeni.

Pred tem strasnim genocidom, katerega v trenutku, ko je bil
Zloc¢insko storjen, niso pri¢akovali niti odgovorni za usodo narodov
in same judovske skupnosti, ne more nihc¢e ostati ravnodusen,
najmanj pa Cerkev, predvsem zaradi tako tesnih vezi duhovnega
sorodstva zjudovskim ljudstvom in zaradi spomina na Kkrivice v
preteklosti. Odnos Cerkve do judovskega naroda je drugacen od
odnosa do katerega koli drugega naroda.?Ne gre samo za spomin
na preteklost. Skupna prihodnost Judov in kristjanov zahteva, da
ohranimo spomin, kajti vbrez spomina ni prihodnosti«.? Zgodovina
je vedno spomin na prihodnost (memoria futuri).

Ko se s tem pismom obracamo na brate in sestre katoliSke
Cerkve po vsem svetu, prosimo vse kristjane, da se nam pridruzijo
v premisSljevanju katastrofe, ki je zadela judovsko ljudstvo, ter se
moralno obvezZejo, da bodo storili vse, da sebi¢nost in sovrastvo
ne bi nikoli ve¢ prisli do tiste meje, ko bi spet sejali trpljenje in
smrt.* Prav posebno se obra¢amo na prijatelje Jude, »katerih stra-
Sna usoda je postala znamenje za tisto zablodo, do katere pride
¢lovek, ki se obrne zoper Boga«®,da nas poslusajo z odprtim srcem.

2. Cesa se moramo spominjati?

Ob edinstvenem pri¢evanju o Izraelovem Svetem (prim. Izaija: Izra-
elov Sveti - Bog) in Postavi (tora) je judovsko ljudstvo v razliénih
¢asih in na razliénih krajih hudo trpelo. Toda holokavst (Soa) je

2 Prim. Janez Pavel II., Govor v rimski sinagogi na srecéanju s predstavniki
Zidovske skupnosti, Rim, 13. aprila 1986, 4: Acta Apostolicae Saedis 78
(1986), 1120.

3 Janez Pavel II., Opoldanski nagovor - Angelus, 11. junija 1995, v: Inse-
gnamenti 18/1, 1995, 1712.

4 Prim. Janez Pavel II., Govor zidovski skupnosti v Budimpesti, 18. sep-
tembra 1991, 4, v: Insegnamenti 1472, 1991, 349.

5 Janez Pavel II., Okroznica Ob stoletnici (1991), Cerkveni dokumenti 45,
Ljubljana 1991, 17.
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bil brez dvoma najhjujSe trpljenje. Brez¢utnost, s katero so bili
Judje vnasSem stoletju preganjani in kruto pomorjeni, presega to,
kar je mogoce z besedami izraziti. Vse to so doziveli samo zaradi
tega, ker so bili Judje.

Ze nedoumljivost samega zlo¢ina odpira Stevilna vprasanja.
Zgodovinarji, sociologi, politi¢ni filozofi, psihologi in teologi sku-
Sajo globlje doumeti resni¢nost holokavsta in razloge zanj. Potrebno
je opraviti Se druge strokovne raziskave. Toda takSnega dogodka
ni mogoce v celoti doumeti z navadnimi merili zgodovinskega ra-
ziskovanja. Ta dogodek zahteva »moralni in verski spomin«ter —
posebno med Kkristjani - resen premislek o vzrokih, ki so ga izzvali.

Dejstvo, da seje holokavst zgodil v Evropi, predvsem v dezelah
s stoletno krSéansko kulturo, odpira vprasanja o razmerju med
nacisti¢nim preganjanjem in odnosih, ki so jih kristjani skozi sto-
letja gojili do Judov.

3. Odnosi med Judi in kristjani

Zgodovina odnosov med Judi in kristjani je boleca. To je priznal
papezJanez Pavel I1. v svojih nenehnih pozivih, naj katoli¢ani premi-
slijo svoja staliS¢a glede odnosov do judovskega ljudstva.® Bilanca
teh odnosov vrazdobju dveh tisoéletij je resniéno negativna.”

Ob zori krSéanstva, po Kristusovem kriZanju, so vzniknila
nasprotja med prvotno Cerkvijo ter judovskimi voditelji in ljud-
stvom, ki so se zaradi zvestobe Postavi (tori) pogosto upirali ozna-
njevalcem evangelija in prvim kristjanom. V poganskem rimskem
cesarstvu so biliJudje po zakonu zavarovani s privilegiji, ki jih je
zagotavljal cesar, oblasti pa v zadetku niso razlo¢evale med judov-
sko in kr§¢ansko skupnostjo. Drzavna oblast je kmalu pricela
preganjati kristjane. Ko so se potem cesarji spreobrnili h krS¢an-
stvu, so v zaCetku zagotavljali Judom privilegije, toda skupine
krséanskih upornikov, ki so napadale poganske templje, so vneka-
terih primerih ravnale podobno tudi z judovskimi sinagogami. To

6 Prim. Janez Pavel II., Govor predstavnikom Skofovskih konferenc za
odnose z Judi, 5. marca 1982, v: Insegnamenti 5/1, 1982, 743-747.

7 Prim. Komisija Svetega sedeza za verske odnose z Judi, Navodila za pra-
vilen nacin predstavljanja Judov in judovskega vprasanja v oznanjevanju
in katehezi rimskokatoliSke Cerkve, 24. junija 1985, VI, 1, v: Enchiridion
Vaticanum 9, 1656.
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se ni dogajalo brez dolo¢enih zgresenih razlag Nove zaveze, ki so
se nanasale na judovsko ljudstvo kot celoto. W krscanskem svetu
-ne pas strani Cerkve kot takSne - so se dolgo ¢asa Sirile zgreSene
innetocnerazlage Nove zaveze glede judovskega ljudstva in njegove
navidezne krivde, pri¢emer so se porajala Gustva sovrastva naspro-
ti temu ljudstvu.«® Drugi vatikanski cerkveni zbor je dokonéno
zavrgel taksno razumevanje Nove zaveze.’

Kljub kr§¢anskemu oznanilu ljubezni do vseh ljudi, tudi do
sovraznikov, je prevladujoce razpolozenje v dolgih stoletjih obsgjalo
manjsine in vse, ki so bili kakor koli »drugac¢ni«. V nekaterih
krséanskih okoljih so protijudovska razpoloZenja in nesoglasja
med Cerkvijo in judovskim Jjudstvom privedla do javne diskrimi-
nacije, kijije sledil izgon ali prisilno spreobrac¢anje. V ve¢jem delu
»kKrscanskega« sveta vse do konca 18. stoletja tisti, ki niso bili
kristjani, niso uzivali zajaméenega pravnega polozaja. Kljub temu
soJudje, raztreseni po vsem krs¢anskem svetu, ostali zvesti verske-
mu izrocilu in obi¢ajem svojega obcestva. Zaradi tega so bili delezni
sumnicenja in nezaupanja. V ¢asu nesrec, kot so pomanjkanje, voj-
ne, nalezljive bolezni in druge druZbene napetosti, so judovsko
manjSino pogosto imeli za greSnega kozla. Tako so postali Zrtve
nasilja, ropanja in tudi okrutnih pobojev.

Obkoncu 18. in vzacetku 19. stoletja so, na splosSno, Judje
dosegli vraznih drzavah enakost v odnosu do vec¢inskega prebi-
valstva. V nekaterih primerih so imeli zelo vidno druzbeno vlogo.
Toda v istem zgodovinskem okolju se je zlasti v 19. stoletju
razbohotil zmoten in brezobziren nacionalizem. V ozra¢ju hitrih
druzbenih sprememb so Jude pogosto obtozevali vplivnosti, ki ni
bila v sorazmerju z njihovo Stevilénostjo. Tedaj se je na raznih
ravneh vvecjem delu Evrope zacelo Siriti protijudovsko miSljenje,
ki je bilo bolj druzbenega in politicnega kot pa verskega izvora.

V istem obdobju so se pojavile teorije, ki so zanikale enost
Cloveskega rodu in zagovarjale obstoj izvirne razlike med rasami.
V 20. stoletju je nacionalsocializem v Nemciji sprejel te misli kot
domnevno znanstveno osnovo za razlikovanje med tako imenova-
no nordijsko-arijsko raso in domnevno nizjimi rasami. Poleg tega
je skrajni nacionalizem v Nem¢iji dobil krila po porazu leta 1918

8 Janez Pavel II., Govor udelezencem simpozija »o koreninah antijudovstva v
krscéanskem okolju¢, 31. novembra 1997, 1, v: L’ Osservatore Romano, 1.
novembra 1997, 6.

9 Prim. Izjava o verski svobodi (1965), 4.
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in zaradi ponizujocih zahtev, ki so jih postavili zmagovalci. Ker so
mnogi vnacionalsocializmu videli reSitev za tezave njihove domo-
vine, so na politicnem podroc¢ju sodelovali s tem gibanjem.

Cerkev v Nemciji se je na to odzvala z obsodbo rasizma. Ob-
sodbe so bile najprej izrecene v pridigah nekaterih duhovnikov, v
sluzbenem ucéenju katoliSkih Skofov in v pisanju katoliSkih laiSkih
¢asnikarjev. Ze v februarju in marcu leta 1931 so nadskofin kar-
dinal Bertram v Vroclavu, kardinal Faulhaber in bavarski Skofje,
Skofje s podro¢ja Kélna in Freiburga objavili pastirska pisma, v
katerih so obsodili nacionalsocializem, njegovo malikovanje rase
in drzave.'® Kardinal Faulhaber je leta 1933, torej v ¢asu, ko je pri-
Sel na oblast nacionalsocializem, v znanih govorih, h katerim so
prihajali ne le katoli¢ani, ampak tudi protestanti in Judje, jasno
zavracal antisemitsko nacisti¢no propagando.!! V éasu po Kristalni
nocije berlinski stolni prost Berhard Lichtenberg v tamkajsnji
stolnici priredil javne molitve za Jude. Lictenberg je pozneje umrl
vDachau in je Ze pristet med blazene.

Papez Pij XI. je prav tako javno obsodil nacisti¢ni rasizem v
okroznici Mit brennender Sorge,'? ki so jo prebrali na cvetno ne-
deljoleta 1937 po vsej Nem¢iji. To je izzvalo napade in kazni proti
duhovnikom. Pij XI. je 6. junija 1938 nagovoril skupino belgijskih
romarjev z besedami: »nAntisemitizem je nesprejemljiv. Vduhov-
nem pogledu smo mi vsi semiti.«' Pij XII. pa se je Ze v prvi okroznici
Summi Pontificatus, izSla je 10. novembra 1939, uprl teorijam,
ki so zanikale enost ¢loveSkega rodu, in obozevanju drzave.'* Pred-
videval je tudi, da bo to sprozilo pravi »¢as teme«.'s

4. Nacisti¢ni antijudaizem in holokavst (Soa)

Razloc¢evati moramo med antisemitizmom, izhajajo¢em iz teorije,
kije vnasprotju s trajnim cerkvenim u¢enjem o enosti cloveskega

10 Prim. B. Statiewski (ur.), Akten deutscher Bischofe tiber die Lage der
Kirche, 1933-1945, vol. I, 1933-1934, Mainz 1968, Dodatek.

1 Prim. L. Volk, Der Bayeriche Episkopat und der Nationalsozialismus
1930-1934, Mainz 1966, 170-174.

2 Okroznica je datirana 14. marca 1937, v: Acta Apostolicae Saedis 29
(1937), 145-167.

13 La Documentation catholique 29 (1938), col. 1460.

14 Acta Apostolicae Saedis 31 (1939), 413-453.

5 Prav tam, 449.
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rodu in istem dostojanstvu vseh ras in narodov, in med razpolo-
Zenjem sumnicenja in sovrastva — kar imenujemo antijudaizem -,
ki je trajalo stoletja, in za katera, zal, nosijo krivdo tudi kristjani.

Ideologija nacionalsocializma je Sla Se dalje s tem, da ni priz-
navala nobene transcendentalne resni¢nosti kot izvora zivljenja in
merila za moralnost. Dosledno temu si je neka ¢loveSka skupina
in drzava, s katero se je ta skupina istovetila, prisvojila absolutno
pristojnost in se odloé¢ila uniéiti judovsko ljudstvo, ki je bilo po-
klicano k pri¢evanju za edinega Boga in za Postavo zaveze. Narav-
ni teoloSkega razmiSljanja ne smemo prezreti dejstva, da mnogi
Clani nacisti¢ne stranke niso nasprotovali le sami misli o vplivu
Bozje previdnostina ¢lovesko dogajanje, ampak so pokazali, da
izrecno sovrazijo Boga samega. Razumljivo je, da je takSen odnos
privedel do zavra¢anja kr§¢anstva in do nac¢rta, da Cerkev unicijo
alijo vsaj podvrzejo interesom nacistiéne drzave.

To je torej bila skrajna ideologija, ki je postala izhodisce za
sprejem nacrtov, najprej za izgon Judov z njihovih domov, pozneje
zanjihovo dokonéno unic¢enje. Holokavst (Soa) je delo, znac¢ilno za
sodobni novopoganski rezim. Njegov antisemitizem je imel kore-
nine zunaj krS¢anstva. Da bi dosegel lastne cilje, ni okleval naspro-
tovati Cerkvi s tem, da je preganjal tudi njene ¢lane.

Vendar se moramo vprasati, ali ni morda nacisti¢no prega-
njanje Judov koreninilo tudi v protijudovskih predsodkih, ki so
bili prisotni v dusah in srcih nekaterih kristjanov. Ali ni morda
pritijudovsko razpolozenje zmanjsSalo v kristjanih ob¢utljivost ali
v njih celo ustvarilo ravnodusnost glede preganjanj, ki jih je pricel
protiJudom nacionalsocializem, ko je priSel na oblast?

Vsak odgovor na to vprasanje mora upostevati dejstvo, da gre
za zgodovino odnosov in na¢inov misljenja ljudi, ki so izpostavljeni
Stevilnim vplivom. Se ve¢: mnogi niso nicesar vedeli o »konéni resi-
tvig, ki je bila uperjena na ves (judovski) narod; drugi so se bali
zasein za svoje; nekateri so te priloZnosti obrnili sebi v prid; druge
paje celo spodbujala zavist. Odgovor je drugacen od primera do
primera. Zato je potrebno vedeti, kaj je ljudi odloc¢ilno nagibalo v
dolo¢enih razmerah.

Voditelji Tretjega rajha so najprej hoteli Jude pregnati. Zal so
bile vlade nekaterih zahodnih drzav s kr§éansko tradicijo, vkljuéno
znekaterimi drzavami Severne in Juzne Amerike, zelo previdne
glede odpiranja svojih meja preganjanim Judom. Tudi v primerih,
ko voditelji teh drzav niso mogli predvidevati, kako dale¢ bodo sli
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nacisti¢ni oblastniki v svojih zlo¢inskih namenih, so vednar vede-
li, kakSnim teZavam in nevarnostim so bili Judje izpostavljeni v
dezZelah Tretjega rajha. V teh razmerah zapiranje meja pred pri-
seljevanjem Judov, najsi je izviralo iz sovraznosti ali nezaupanja,
iz ozkosrcénosti, politicne kratkovidnosti ali nacionalne sebi¢no-
sti, mo¢no bremeni vest teh oblasti.

V dezelah, kjer so nacisti izvajali mnozi¢ne izgone (Judov), je
zaradi brutalnosti, ki je spremljala nasilno preseljevanje nemoc-
nega prebivalstva, bilo mogoce pric¢akovati tudi najhujSe. Ali so
kristjanires storili vse, da bi pomagali preganjanim, zlastiJudom?

Stevilni so to storili, drugi pa ne. Ne smemo pozabiti tistih,
ki so pomagali reSevati zivljenja Judov, kolikor jim je to bilo mo-
goce, celo zizpostavljanjem lastnega zivljenja. V ¢asu vojne in po
vojni so nekatere judovske skupnosti in njihovi voditelji izrazili
hvaleznost za vse, kar je bilo zanje storjeno, vklju¢no s tem, kar je
osebno ali prek svojih predstavnikov papez Pij XII. storil za resi-
tev stotiso¢evjudovskih zivljen;j.'* Zaradi tega je izraelska drzava
odlikovala Stevilne Skofe, duhovnike, redovnike in laike.

Kljub takSnim pogumnim moZem in Zenam, kot je priznal
papezJanez Pavel II., duhovni odpor in konkretna dejavnost mno-

16 Diplomatsko modrost papeza Pija XII. so veckrat javno pohvalili predstav-
niki raznih Zidovskih ustanov in mnogi posamezniki. Tako je na primer
predstavnik Italijanskega Zidovskega sveta dr. Joseph Nathan 7. septembra
1945 izjavil: »Posebej dajemo priznanje vrhovnemu poglavarju katoliSke
Cerkve in vernikom, ki so, spolnjujo¢ navodila svetega oceta, v preganjanih
videli svoje brate in so nam brez omahovanja z velikimi napori in odpoved-
mi priskoéili na pomo¢ ne glede na veliko nevarnost, ki so ji bili izpostav-
ljeni« (L’ Osservatore Romano, 8. septembra 1945, 2). Papez Pij XILI. je
21. septembra 1945 sprejel v avdienco generalnega tajnika Svetovnega Zi-
dovskega kongresa dr. A. Lea Kubowizkega, ki se je priSel »v imenu Zbora
zidovskih skupnosti zahvalit svetemu ocetu za vse, kar je katoliSka Ce-
rkev v Evropi storila zanje v ¢asu vojne« (L Osservatore Romano, 23. sep-
tembra 1945, 1). V ¢etrtek, 29. novembra 1945, se je Pij XII. srecal z
osemdesetimi predstavniki judovskih pregnancev iz razli¢nih koncentra-
cijskih taboris¢ v Neméiji, ki so izjavili, da so »poc¢asceni, ker se lahko
osebno zahvalijo svetemu o¢etu za njegovo velikodusnost do preganjanih v
¢asu nacional-fasisti¢ne oblasti« (L’'Osservatore Romano, 30. novembra
1945, 1). Ob smrti Pija XII. leta 1958 je Golda Meir poslala naslednje
sporoéilo: »Zalujemo z vsem ¢lovestvom ... Ko je nas narod dozivljal zastra-
Sujoée muéenistvo, je papez stal na nasi strani. Zivljenje nasega ¢asa je
bilo obogateno z glasom, ki je ob vsakdanjih tezkih spopadih govoril o
velikih moralnih resnicah. Objokujemo velikega sluzabnika miru.«
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gih kristjanov nista bila takSna, kakrSna bi pricakovali od Kristu-
sovih uéencev. Ne vemo, koliko kristjanov je v dezelah, ki so jih
zavzele ali so v njih vladale nacisti¢ne oblasti, z zgrazanjem gleda-
loizginotje judovskih sosedov, vendar niso imeli dovolj poguma,
dabi glasno protestirali. TezZko breme na vestinjihovih bratovin
sestra v éasu druge svetovne vojne mora biti za kristjane klic h
kesanju.!”

Globoko obzalujemo zmote in grehe teh sinovin héera Cerkve.
Sprejemamo vse tisto, kar je 2. vatikanski cerkveni zbor zapisal v
Izjavi o verski svobodi (Nostra aetate), ki nedvoumno trdi: »Cerkeyv,
ki zavraca vsako preganjanje katerihkoli ljudi, ob spominu na
skupno dediS¢ino zJudi obzaluje, ne iz politi¢nih razlogov, ampak
zaradi evangeljske ljubezni, vsa sovrastva, preganjanja, izraze
antisemitizma, ki so bili naperjeni v katerm koli ¢asu in od kogar
koli zoper Jude.«!®

Spominjamo se in sprejemamo to, kar je papezJanez Pavel Il.
povedal voditeljem Zidovske skupnosti v Strasburgu leta 1988:
»Skupaj z vami znova najostreje obsojam vsak antisemitizem in
vsak rasizem, ki sta v nasprotju s kr§¢anskimi naceli«.!® Zato
katoliSka Cerkev obsoja vsako preganjanje, ki se dogaja kjerkoli
in kadarkoli proti kakemu narodu ali ¢loveski skupini. Prav tako
najostreje obsoja vsako obliko genocida, enako tudi rasisti¢ne
ideologije, ki so to povzrocile. Ko gledamoiztekajoce se stoletje, smo
globoko uzaloSceni zaradi nasilja, kije zadelo cele narode in drzave.
Posebno se spominjamo poboja Armenceyv, Stevilnih Zrtev v Ukrajini
leta 1930, unicevanja Romov, kar je bilo prav tako posledica naci-
stiéne ideologije, ter podobnih tragedij, do katerih je priSlo v Ame-
riki, Afriki in na Balkanu. Nikoli ne bomo pozabili milijonov Zrtev
totalitarne ideologije v Sovjetski zvezi, na Kitajskem, v Kambodzi
in drugod. Prav tako ne smemo pozabiti drame na Bliznjem vzho-
du znjenimi dobro znanimi znacéilnostmi. Medtem ko tako premi-
Sljujemo, »so mnogi ljudje Se naprej zrtve lastnih bratov«.*

17 Prim. Janez Pavel II., Nagovor novemu veleposlaniku Zvezne republike
Nemcije pri Svetem sedezZu, 8. novembra 1990, 2, v: Acta Apostolicae
Saedis 83 (1991), 587-588.

18 Izjava O verskKi svobodi, 4.

19 Nagovor judovskim voditeljem, 8, v: Insegnamenti 11/3, 1988, 1134.

20 Janez Pavel II., Pozdravni govor ¢lanom diplomatskega zbora, 15. januarja
1994, 9, v: Acta Apostolicae Saedis 86 (1994), 816.
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5. Skupni pogled na prihodnost

Ko gledamo na prihodnost odnosov med Judi in kristjani, najprej
pozivamo katoliSke brate in sestre, da obudijo zavest o judovskih
koreninah svoje vere. Prosimo jih, naj se spomnijo, da je Jezus
Davidov potomec; da Devica Marija in apostoli pripadajo judovske-
mu Jjudstvu; da se je Cerkevrodila iz tiste Zlahtne oljke, na katero
so bile cepljene mladike divje oljke poganskih narodov (prim. Rim
11, 17-24);da so Judje nasi dragi in ljubljeni bratje, da so vnekem
smislu resni¢no »nasi starejsi bratje«>!

Ob koncu tega stoletja katoliSka Cerkev Zeli izraziti globoko
obzalovanje zaradi opustitev svojih sinov in héera v vseh ¢asih. To
je kesanje (teSuva), kajti kot ¢lani Cerkve smo zaznamovani tako
z grehi kot zaslugami njenih otrok. Cerkev z globokim spostovanjem
in velikim so¢ustvovanjem gleda na izkustvo holokavsta, Soe, ki
gaje pretrpelojudovsko ljudstvo med drugo svetovno vojno. Toniso
prazne besede, ampak zahteva, ki nas zavezuje. »Zrtve najbolj
zlo¢inskih umorov bi izpostavili nevarnosti ponovnega umiranja,
¢e sine bivsak po svojih moc¢eh gorece prizadevali za pravi¢nost,
¢e ne binicesar storili za to, da ne bi zlo zmagovalo nad dobrim,
kakor se je zgodilo nad milijoni judovskih otrok ... Clovestvo ne
sme dopustiti, da bi se to ponovno zgodilo.«*?

Prosimo, najnasa bolec¢ina zaradi tragedije, ki jo je judovsko
ljudstvo dozivelo v tem stoletju, privede do novih odnosov do tega
naroda. Zavest o preteklih grehih Zelimo preoblikovati v trdno
zavzetost za graditev nove prihodnosti, vkateri med kristjani ne
bo protijudovskega, med Judi pa ne protikrs¢anskega razpolo-
Zenja, ampak medsebojno spostovanje, kot se spodobi za tiste,
ki Castijoistega Stvarnika in Gospoda, katerim je Abraham skup-
niocevere.

Kon¢no pozivamo vse ljudi dobre volje, naj globoko premislijo
o pomenu holokavsta (§oe). Zrtve v grobovih in preziveli so z od-
mevajocim pri¢evanjem o prestanem trpljenju postali glas, ki pri-
teguje pozornost vsega ¢lovestva. Spomin na to strasno izkustvo
pomeni, da smo prisli do jasne zavesti o odreSujo¢em opozorilu,

21 Janez Pavel II., Govor v rimski sinagogi, Rim, 13. aprila 1986, 4, v: Acta
Apostolicae Saedis 78 (1986) 1120.

22 Janez Pavel II., Govor ob spominjanju na holokavst (Soa), 7. aprila 1994,
3, v: Insegnamenti 17/1, 1994, 897 in 893.
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ki ga prinasa: nikoli ve¢ ne sme biti dovoljeno nalezljivim seme-
nom protijudovstva in antisemitizma, da bi se ukoreninila v ¢lo-
vesSkem srcu.

16. marca 1998
Edward kard. Idris CASSIDY, predsednik

Skof Pierre DUPREY, podpredsednik

Remi HOECKMANN, tajnik
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Komentar

Joze Krasovec

Ob dokumentu
Komisije za verske odnose z judovstvom:
Spominjamo se: PremisSljevanje o Soi

Pred enajstimi leti je Sveti sedez napovedal pripravo dokumenta
o unic¢evanjuJudov v obdobju nacisti¢nih oblasti, objavljen pa je
bil Sele letos, 16. marca 1998. Dokument je za oznako te trage-
dije prevzel hebrejsko besedosddh, ki ima Sirok pomenskiobseg:
‘uni¢enje, ruSevina, katastrofa, tema, brezno’. Danes to besedo,
vecinoma v angleski obliki preérkovanja (Shoah), tudi v drugih
jezikih uporabljajo kot oznako za nacisti¢ni pokol Judov. Uvod
dokumenta, ki je izvirno napisan v angles¢ini, je pismo papeza
Janeza Pavla II. kardinalu Edwardu Cassidyju, predsedniku
vatikanske komisije za verske odnose z judovstvom, z dne 12.
marca 1998. Vtem uvodu je pomenljiv poudarek, dalahko Cerkev
zacne tretje tisocletje krScanskega obdobja le v zavesti veselja, ki
izvira iz odpusc¢anja grehov in sprave z Bogom ter ljudmi. Doku-
ment je torej poziv vernikom, da se kesamo napak in nezvestobe
iz preteklosti in pred Bogom preverimo svojo soodgovornost za
zlo, ki se je zgodilo v nasem ¢asu. Z omembo dvatisocCletnega
jubileja krS¢anstva pa se zacenja tudi sam dokument.
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Prvi, drugi in tretji oddelek dokumenta

Na zacetku dokumenta sta poudarjena obseg in krutost unicevanja
Judov pod nacisti¢no oblastjo. Pred tem dejstvom nih¢e ne more
biti ravnodusSen. Zlasti velja to za Cerkev »predvsem zaradi tako
tesnih vezi duhovnega sorodstva z judovskim ljudstvom in zaradi
spomina na krivice v preteklosti«. Brez spomina na preteklost pa
ni prihodnosti. Poleg tega smo lahko pozorni na misel vdrugem
oddelku, da rtakSnega dogodka ni mogoce v celoti doumeti znavad-
nimi merili zgodovinskega raziskovanja« Gre za »moralni in ver-
ski spomin«z upostevanjem dejstva, da se je holokavst zgodil v
dezelah s krs¢ansko kulturo.

Omemba duhovnega sorodstva krs¢anstva zjudovskim ljud-
stvom je izrednega pomena, ker se zdi, da povprecni kristjani bolj
pazijo narazlocke med judovstvom in kr§¢anstvom kakor na skup-
ne osnove. Mnoge moti velik poudarek na izvoljenosti judovskega
ljudstva in v tem vidijo predvsem korenine judovskega nacionaliz-
ma. Dalje jih moti, da Judje zavrac¢ajo Jezusa kot Mesija in BozZjega
Sina. Toda duhovne vezi so tako vsestranke in globinske, da je Je-
zus sam svoje ucence ucil, kako vse Sveto pismo Stare zaveze pome-
ninapoved in pripravo njegovega prihoda. Tudi vsa krSéanska
eksegeza je, podobno kakor judovska, v vseh ¢asih v Stari zavezi
videla podobo ali tip novih dogodkov. V perspektivi vesoljne odre-
Senjske zgodovine tako Judje kot kristjani ves svet vidimo na poti
do dopolnitve v poslednjih ¢asih. V tem zgodovinskem razponu pa
Bog deluje svobodno in skrivnostno, za vsakega ¢loveka v bistvu
nedoumljivo. Vse te postavke razodetja, ki temeljijo na verivenega
Boga Stvarnika, smo kristjani prejeli od Judov, ki so zanje v sto-
letjih umirali v spopadih s poganskimi narodi.

Zamisel o zgodovinskem spominu je samo logi¢na posledica
temeljnih teoloskih postavk Svetega pisma. OdresSenjska zgodovina
med zacetkom (stvarjenjem)in koncem (dopolnitvijo) sama po sebi
budi spomin na preteklost, na temelju izkuSenj iz preteklosti pa
po analogiji preteklih dogodkov napoveduje nastop boljsih casovv
prihodnosti. Vjudovstvu je zgodovinski spomin temelj domala vseh
praznikov, predvsem praznika pashe. Zato ni moglo biti drugace,
kakor da je tudi krS¢anstvo sprejelo nacelo zgodovinskega spomi-
na za temelj svoje religiozne zavesti in praznovanja. PriJudih in
kristjanih zgodovinski spomin zrcali antitetiéno dramo odresSenj-
ske zgodovine: na eni strani se je manifestirala Bozja zvestoba, na
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drugi strani se je bohotila nezvestoba izvoljenega ljudstva. Ne ¢lo-
veske zasluge, temvec zavezanost Boga Stvarnika svojemu stvar-
stvurazlozi, zakaj Bog izvoljenega ljudstva niti Sinanoge niti Cer-
kve nikoli ne zavrze. Ta prvobitna in bivanjska zavezanost je razlog,
da Bog v vseh ¢asih poSilja svoje izvoljence, ki v Jjudstvu budijo
zavest o njegovem izvoru in cilju. Konéno je ta zavezanost dala
povod, da je Bog poslal celo svojega Sina, ki je zadostil za krivdo
ljudstva in ustvaril ve¢no spravo med Bogom in ¢lovestvom. Naistih
teoloskih temeljih Judje gojijo upanje, da bo Bog v prihodnosti
poslal Mesijo, ki bo vodil izvoljeno ljudstvo na poti do viSje popol-
nosti. Edinstvene svetopisemske zgodovinske postavke upanja
tvorijojedro duhovnega sorodstva med judovstvomin krs¢anstvom,
ki ga razlike na morejo v bistvu skaliti.

Dokument o holokavstu priporo¢a spomin na krivdo za po-
kol Judov v obdobju nacizma in na vzroke za ta pokol. Ta veliki
greh novejse zgodovine ¢lovesStva o¢itno bremeni kristjane. Razu-
mljivo je, da obsega krivde ni mogoc¢e izmeriti z obi¢ajnimi zgodo-
vinskimi merili. Tega niti Judje niti kristjani nikoli niso v zgodo-
vini poskusali. Zares prerosko nadahnjeni Judje so najveckrat
presenecali svoje tirane z brezpogojno izpovedjo svoje krivde, Ce-
pravjih je neposredno tepla krivda narodov. Najbolj zgovoren do-
kument taksSne izpovedi je knjiga Zalostink, ki je nastala na pogo-
riS¢u Obljubljene deZele po uni¢enju Jeruzalema leta 587 pr. Kr.
Pred petnajstimi leti sem tudi sam dozivel izpoved profesorja na
Hebrejski univerzi v Jeruzalemu: »\MiJudje se moramo zavedati,
da je holokavst posledica nasih grehov.« Pomembno je torej upo-
Stevati, da danes nekateri Judje obtozujejo zgolj druge, npr. kri-
stjane, drugi pa gredo vase in izpovedujejo predvsem svojo krivdo.
Katera pot je boljSa v luéi Svetega pisma, ki stalno naglasa, da je
pravicen le Bog, vsak ¢lovek pa je krivicen? Vsirazlogi govorijo za
to, da se mora vsak ¢lovek predvsem spominjati svojih krivde in
krivde ocetov. To je prvi pogoj za upanje v Bozje usmiljenje.

V tretjem oddelku dokumenta je najprej poudarjeno, da je
bilanca odnosov med Judi in kristjani v obdobju dveh tisocletij
predvsem negativna. Ze na zacetku je prislo do spora med Judi in
prvimi oznanjevalci evangelija. Pozneje so mnogi kristjani zaradi
enostranskega razlaganja Nove zaveze krojili napa¢no predstavo o
zgodovinskKi krivdi Judov. Ena izmed zna¢ilnosti negativnega od-
nosa kristjanov doJudov je ¢loveska nestrpnost do »drugacnihc.
Druga splosna ¢loveska znacilnost, je iskanje greSnega kozla pred-
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vsem v ¢asu Kkrize. V 19. stoletju so bili Judje pogosto Zrtve zgreSe-
nega nacionalizma, Ki je véasih prerasel celo v rasizem. Sodobni
antisemitizem je bil pogosto »bolj socialno-politicnega kot pa ver-
skega izvora«. Nacionalsocializem je rasisti¢no naziranje postavil
celo za znanstveni temelj svojega gibanja. Na ta pojav se je Cerkev
na krajevni in vesoljni ravni odzvala z dokumenti, ki so obsodili
postavke nacizma.

Cetrti in peti oddelek dokumenta

Na zacetku cetrtega oddelka dokument razlaga razloc¢ek med poj-
moma antisemitizem in antijudaizem. Prvi oznacuje nasprotje »s
trajnim cerkvenim u¢enjem o enosti ¢loveskega rodu in istega do-
stojanstva vseh ras in narodov«, drugi sovrazno razpolozenje proti
Judom v teku stoletij. Samoumevno je, da zavedni kristjani niso
mogli zapastivzablodo antisemitizma, zlahka pa so postali sokrivi
sovraznega razpolozenja doJudov. Antisemitizem je torej izrazit
pojav nacisti¢ne ideologije, kije vnaceluizpodbijala svetopisemsko
temeljno postavko o enosti clovesSkega rodu. Ker nacionalsocialisti-
¢na ideologija ni priznavala nobenega preseznega merila za mo-
ralnost, je upraviéena ugotovitev, da je njen antisemitizem imel
korenine zunaj kr§éanstva; holokavst je torej »delo znacilnega so-
dobnega novopoganskega rezimac. Vtem paje klju¢ za razumevanje
opozorila vdrugem oddelku, da »takSnega dogodka ni mogoce v
celoti doumeti z navadnimi merili zgodovinskega raziskovanja«.
Zavracanje Bozjih meril avtoritete in moralnosti v zgreSeni ideolo-
giji ho¢es noces vzbudi iracionalno slo po uni¢evanju vseh znamenj,
ki govorijo za presezna merila. V ozadju je odpad od vseh prever-
jenih tradicionalnih vrednot, predvsem pa neposreden upor proti
Bozjemu zakonu. Odpad je ze v Stari zavezi najbolj dramati¢na
tema prerokov. Vendar niti v zgodovini Izraela niti v zgodovini kr-
S¢anstva doslej Se ni prislo do tako popolnega odpada, kakor se
je zgodilo pod nacisti¢no taktirko, ko so na najbolj grozovit na¢in
unicevali cele narode. Razlogje o¢iten. Odpadi v starejSem obdobju
niso sad nacelnega, ideoloSkega zavracanja Bozje avtoritete, temvec
so posledica slabotne ¢lovesSke narave. Nacizem paje najbolj totalen
odpad prav od temeljev BozZje postave. Taka grozodejstva lahko
pocne samo tisti, ki se je popolnoma zapisal ¢istemu zlu. Nacizem
je torejnajstrasnejSa oblika sodobnega pojava satanizma. Zato je
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morda najpomembnejSa ugotovitev, da sije nacizem Jude izbral
za svoj najbolj neizprosni plen prav zato, ker so poklicani »k price-
vanju za edinega Boga in za Postavo zaveze«. Iz istih razlogov je
nacizem hotel unié¢iti ali si popolnoma podrediti tudi Cerkev.

Pogosto sliSimo mnenje, da je temeljni razlog v politicnem in
gospodarskem vplivu Judov. Vendar socioloSko-politiéna razlaga
ocitno ni zadostna in tudi ne zadene bistva. Zgodovinska dejstva
in totalnost nacisti¢énega odnosa doJudov nas pripeljejo do ugoto-
vitve, da je razlog v bistvu teoloski. Ze v Stari zavezi so Judje pri-
sli vneizprosen konflikt z vsemi poganskimi ideologijami in rezimi.
Konflikt med faraonom in Mojzesom je najizrazitejSi primer tega
temeljnega spopada. Pozneje so tudi kristjani neizbezno prisli v
spor s pogansko ideologijo, ki ni prenasala celostne naravnanosti
v presezno Bozjo avtoriteto. Poganske naciste je priJudih motilo
njihovo neodtujljivo versko poslanstvo, saj so nosilci razodetja o
enem Svetem Bogu in so vtem smislu izvoljen narod. Ko kaka ideo-
logija popolnoma zavrze teolosko podlago civilizacije, se ho¢eS noces
obrne tudi proti tistim, ki zastopajo verske in teoloske vrednote.

Kljub temu je dovolj razlogov za vprasanje, »ali ni morda naci-
sti¢no preganjanje Judov koreninilo tudi v protijudovskih pred-
sodkih v dusah in srcih nekaterih kristjanov«. Umestno je vprasa-
nje, »ali so kristjani na vse mogoce nacine pomagali preganjanim,
zlasti Judom?« Odgovor dokumenta je: »"Mnogi so to storili, drugi
pane. Ne smemo pozabiti tistih, ki so pomagali priresevanju Ju-
dov, kolikor jim je to bilo mogoce, celo z izpostavljanjem lastnega
zivljenja. V ¢asu vojne in po vojni so nekatere judovske skupnosti
in njihovi voditelji izrazili hvaleznost za vse, kar je bilo zanje stor-
jeno, vkljuéno s tem, kar je osebno ali prek svojih predstavnikov
zareSitev stotisocev judovskih Zivljenj storil papez Pij XII. Zaradi
tegaje zidovska drzava odlikovala mnoge Skofe, duhovnike, redov-
nike in laike.«

Iznacelnih razlogov, pa tudi zaradi enostranskih napadov na
Cerkev s strani njenih srditih nasprotnikov je nujno upostevati
obe dejstvi. Pri vsem priznavanju sokrivde mnogih kristjanov v
smislu opustitve priloZznosti za pomo¢ ali celo zavestnega zavra-
¢anja sodelovanja prireSevanju ogrozenih Judov je treba priznati
srénost in pozrtvovalnost kristjanov, ki so preganjanim Judom
stali ob strani. V1u¢i najvisjih kr§¢éanskih meril pa je seveda zelo
namestu priznanje papeza Janeza Pavla II., da »duhovni odpor in
konkretni podvigi mnogih kristjanov niso bili taksni, kakrSne bi
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pricakovali od Kristusovih uéencev«. Vtem smislu ¢etrti oddelek
koncuje zomembo najostrejSe obsodbe antisemitizma in rasizma,
kijojeizrekel papezJanez Pavel II. voditeljem Zidovske skupnosti
v Strasburgu leta 1988. Ob tej priloznosti je izrazil tudi obsodbo
»milijonov Zrtev totatiltarne ideologije v Sovjetski zvezi, na Kitaj-
skem, v KambodZzi in drugod«.

V petem (sklepnem) oddelku dokument izraza »globoko
obzalovanje zaradi opustitev svojih sinovin héera v vseh ¢asih«in
priporoc¢a novo razmerje med Judi in kristjani, vkot se spodobi
za tiste, ki priznavajo edinega Stvarnika in Gospoda, katerim je
Abraham skupni oce verex.

Odzivi svetovne javnosti na dokument

Prvi odzivi svetovne judovske skupnosti in mnogih drugih na splo-
Sno pozdravljajo najnovejSo vatikansko izjavo o soodgovornosti
nekaterih kristjanov za pokol Judov, vendar nekateri menijo, da
dokument premalo poudarja sokrivdo kristjanov s tem, ko se obza-
lovanje omejuje na ugotavljanje, da so Stevilni za reSevanje Judov
premalo storili. Menijo namrec¢, da je zgodovinski pojav antisemi-
tizma v tem smislu predhodnik nacistiénega ravnanja zJudi, ker
je olajSal negativno staliSée nacistovdoJudov. V zvezi s tem se je
Ze pojavilo tudi mnenje, da je evangelicanska Cerkev izjavo o krivdi
oblikovala veliko bolj jasno. Nekateri konéno menijo, da je tudi
papez Pij XII. sokriv tragedije, ker ves ¢as vojne nikoli ni uradno
obsodil nacizma.

Razumljivo je, da se o tako zapletenih in ve¢plastnih vprasanjih
celo med najbolj dobronamernimi izvedenci neizbezZno pojavljajo
razliéne ocene. Zato pa nekateri odzivi pomenijo izziv, ki zahteva
odgovor. Kolikor grozovitejSa je bila moc¢ nacisticnega cesarstva,
toliko kocljivejsSe je vprasSanje, zakaj vrhovno vodstvo Cerkve na-
cizma ni veckrat in neposredno obsodilo z uradnimi dukumenti.
Ob tem vprasanju postajajo posebno aktualni razlogi starozavez-
nih prerokov za nasprotovanje nasilni konfrontaciji s premo¢no
kriviéno silo vnepravem ¢asu. Zelo ko¢ljivo je vprasanje, kakSne
so posledice neposredne obsodbe. Ali niso s tem Zrtve Se bolj izpo-
stavljene represiji? Ta dilema razlozi, zakaj je ve¢ina razumnikov,
pa tudi vernikov, mol¢ala, ko je neopoganski komunisti¢ni rezim
preganjal kulturnike in vernike. Dilema je v teoreticnem pogledu

28



ocitno neresljiva in je torej treba toliko bolj upoStevati vlogo vesti.
Vsak mora pred globinskim glasom presoditi, kaj storiti vdanih
okoliS¢inah.

V tem kontekstu pa daje misliti Se nekaj. Presenetljivo dej-
stvoje, daje Hitler priSel na oblast, ker je njegova stranka dobila
vecino v vseh protestantskih dezelah, a v nobeni katoliski. Tudi
velika vecina ¢lanov njegovega Staba je bila iz protestantskih vrst.
Katoliska Cerkev torej ni kriva, da je nacizem priSel na oblast, zato
tudi nima tolikSne odgovornosti, kakor jo ima tista, ki je podprla
njegov vzpon. Izjava o krivdi pac¢ ustreza stopnji soodgovornosti.
Res pa je, da v1uéi visokih idealov judovskih in kr§¢anskih ver-
skih postavk nih¢e ne more biti prepri¢an o svoji pravi¢nosti. Zares
pravicni so bili vedno glas vpijocega v puScavi, zato niti pod naci-
sti¢no niti pod komunisti¢no represijo ni moglo biti drugace. Ze v
Stari zavezi so preroki bicali svoje ljudstvo, ces da se je prevec pu-
stilo zavajati omamam poganskega duha. Toliko bolj smo verniki
danes vnevarnosti, da se pustimo vplivati duhu sodobnega pogan-
stva, ki je v svojem bistvu brezbozno in surovo pragmatic¢no.

Glede papeza Pija XII. so se med odzivi spet pojavile informa-
cije o tem, kako strasna je bila zanj dilema v zvezi z vpraSanjem,
ali kaZe nacizem javno obsoditi ali ne, ker je slutil, da uradna
obsodba lahko izzove Se vecje divjanje in torej Se vec Zrtev. 7. okto-
bra 1942 je papeza Pija XII. italijanski kurat Piero Scavizzi oseb-
no obvestil o grozodejstvih nad Judi, ki jih je dozivljal v Vzhodni
Evropi: »Iztrebljanje z mnozi¢nim ubijanjem je skoraj totalno, ne
glede na otroke in celo na dojencke.« Ob tej vesti je papez pred njim
»jokal kakor otrok«. Leta 1943 je papez pisal berlinskemu Skofu,
kako okleva zjavno obsodbo, »da bi preprecil Se vecje zlo«. Ob nje-
govismrtileta 1958 pa je Golda Meir, takratna izraelska zunanja
ministrica, v soZzalnem pismu priznala, da je papez »dvignil svoj
glaszazrtve«.

Bistvo vprasanja soodgovornosti Pija XII. je dejstvo, da mu
nih¢e ne more ocitati kolaboracije, temvec le opustitev priloznosti
za protest glede na njegov polozaj in vpliv. Zaradi tega pricakujejo
od njegovega naslednika, da ga obsodi. Danes bi bilo za kristjane
ugodno, ¢e bi vedeli za dokument, ki silovito obsoja nacizem. Toda
kdo daje kateri koli ¢loveski osebi pravico, da vehementno sodi,
zakaj do njega ni priSlo v ¢asu svetovnega pogoriSéa, ko je antikrist
imel vrokah vse moznostiza uni¢ujoce mascéevanje? Tisti, ki so
se s skrivanjem izmikali vsakemu izpostavljanju? Tisti, ki sonepo-
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sredno ali posredno sodelovali z diktatorji ali/in okupatorji? Ti-
sti, ki so okupatorje izzivali, Ceprav so vedeli — ali morda prav
zato —, da se bodo v mascevalnih akcijah znesli nad nedolZnim
civilnim prebivalstvom in iztrebili cele vasi? Tisti, ki so bili ali so
najozji sodelavcinajnovejSega neopoganstva in strupeno napadejo
Cerkev za vsako besedo, Ki jo izrece proti sedanjim zlorabam obla-
sti? Tisti, ki danes no¢ in dan delajo kompromise, ker se bojijo
mascevanja svojih nadrejenih oblastnikov? Ali tisti, ki so postali
kar trgovci s pragmatiéno filozofijo?

So za Jezusovo obsodbo pred Pilatom krivi Rimljani?

Po sploSnem preprianju Judov je glavni razlog projudovskega sen-
timenta prikristjanih poroilo evangelijev o Jezusovi obsodbi pred
Pilatom, ker so po tem poroc¢ilu Judje tisti, ki so Jezusa ovadili in
zahtevali smrtno obsodbo s krizanjem. Znacilna judovska metoda
idejnega upora proti brezboznim silam je vnovejSem obdobju spod-
budila nekatere judovske in krS¢anske zgodovinarje in izvedence
Svetega pisma, da tudi v evangeljskem opisu Jezusovega procesa
pred Pilatom vidijo metodi¢no prevracanje resnice o odgovornosti
za Jezusovo obsodbo. Pri tem se opirajo predvsem na t. i. apokalip-
tiéno slovstvo. V stoletjih po padcuJeruzalema leta 587 so prero-
Skonavdahnjeni Judje izvajali »pasivno«rezistenco s tako imenova-
nimi apokalipti¢nimi spisi, v katerih so obupane bralce in poslu-
Salce spodbuijali s prikazi neizprosnega konflikta med krivi¢nimi
diktatorji in muceniSkim ljudstvom, ki bo kon¢éno zmagalo. Apoka-
lipti¢éni spisi so zveneli kot neposredna aluzija na trenutni polozaj,
toda to aluzijo so pred represivnimi cenzorji zakrili s tem, da so
za akterjeizbraliznane osebnostiiz daljne zgodovine. Omenjena me-
todaje posebno znacilna za Danielovo knjigo, ta govori o osebno-
stihizbabilonske dobe, vresnici pa velja kot prikaz stanja izdrugega
stoletja pr. Kr., ko je Jude strahovito preganjala selevkidska oblast.

Evangelisti najbi za Jezusovumor iz taktiénih razlogov obtozili
Jude, ¢eprav so bili dejanski krivei Rimljani. Pisci evangelijev naj
bi bili prisiljeni roprati« Pilata in rimsko oblast sploh, ker bi sicer
Rimljani spise takoj zaplenili in uni€ili. Te hipoteze seveda ni mo-
goce dokazati, vendar je vredna pozornosti. Predvsem pa velja upo-
Stevati, da vse temeljne postavke Svetega pisma odpravljajorazlo-
ge za veliko ¢lovesko zaskrbljenost, kdo je gresil vec¢ in kdo manj,
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kajti vse je osredotoceno na eno samo resnico: V cloveSkem rodu
ni pravi¢nega, niti enega, zato sta odreSenje in sprava v popolnem
pomenu Bozje delo (prim. predvsem Pavlovo pismo Rimljanom).

Toliko bolj je samoumevno, da je antisemitizem popolnoma
zgreSen. Navedeni dokument upravi¢eno poudarja, da kristjaniz
nobeno religijo nimamo toliko skupnega kakor zjudovsko. Najbolj
globinsko se Judje in kristjani srecujemo ob priznavanju svoje
krivde ter spominjanju Bozjih del odresenja na praznik sprave (jom
kipur) in velike no¢i. Zgodovina ¢lovestva je polna pri¢evanj o pad-
cu ljudi. Stevilni so sodelovali z zlom. Na prvo krséansko veliko
noc je celo Peter zatajil Jezusa. Toda bistvo svetopisemskega spo-
rocila in posebejJezusovega zadoscevanja na veliko noc¢ je upiranje
zlu vseh vrst in reSevanje zatiranih. To Bozje dejanje odreSenja
spreminja svet v deZelo upanja in miru.

Bibliografija o razmerju med Judi in kristjani od zacetka
do danes
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Drago Ocvirk

»Ne nosi$s ti korenine,
ampak korenina nosi tebe« (Rim 11,18)

Negativna predstava oJ/judih! je bila pred koncilom splo$no raz-
Sirjena v tistih ‘krS¢anskih’ dezelah, kjer so ziveli tudi J/judi. Dru-
god, kjer jih ni bilo, kristjani niti pomislili niso na kak$no pove-
zavo z njimi. Razlogi za take (ne)odnose segajo v same zacetke
krSéanstva, ko se je to bolece locevalo od Sinagoge in se je do nje
opredelilonegativno. BeZen prelet zgodovine teh odnosov bo poka-
zal, kako veliki koraki so bili storjeni po drugi svetovni vojni na
poti sprave in prijateljstva med J/judi in kristjani in kaj je treba
Se storiti, da bi bil cilj dosezZen. Novi odnosi z judovstvom so Se
kako pomembni za kristjane, saj bomo Sele v njih ugledali doslej
prikrite razseznosti (p)osebnosti. »nKrs¢anstvo se namrec ni izo-
blikovalo s poudarjanjem razliénosti od judovstva, marvec z za-
trjevanjem, da ni ni¢ drugega kakor judovstvo v najbolj pristni
obliki. (...) Nastajajoce krS¢anstvo je treba misliti z judovstvom; z
istim je treba misliti druga¢no. Z judovskimi pojmi je treba
razloziti nastanek tega, kar ne bo vec¢ judovsko, ¢eprav bo zatrjevalo,
da je v polnosti prav to.«

1. »Nicesar ve¢ no¢emo imeti skupaj« (Nicejski koncil)
V drugem stoletju so v Cerkvi Se zivo odmevale besede sv. Pavla:

»Ce pa so bile nekatere veje odlomljene in si bil ti, divja oljka, vcep-
ljen na njihovo mesto in si postal delezen mastnosti oljéne koreni-

! Kadar piSem J/jud, pomeni to hkrati narodno/kulturno (Jud) in versko
(jud) pripadnost.

2 M. Sachot, L'invention du Christ. Genése d’une religion, Odile Jacob,
Paris 1998, 15.
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ne, se ne prevzemaj na racun vej. Ce pa se prevzemas, vedi, da ne
nosis ti korenine, ampak korenina nosi tebe« (Rim 11,17-18).3
Ker se je Cerkev zavedala te bistvene povezanosti zjudi in njihovo
vero, je ohranila njihove svete knjige in vzorce liturgi¢ne molitve,
njihovo obc¢estveno ureditevin obredne zahteve. Ko je Marcion za-
vrgel prvotno* zavezo, ker jo je imel za zastarelo in presezeno, je
bil izobcen (leta 144).

Vrimskem cesarstvu in Se za ¢asa naseljevanja narodov v
Evropi so judi in kristjani tekmovali, kateri bodo pridobili ve¢
vernih. V nasprotju z danasnjimi judi so bili namrec¢ takratni pro-
zeliti. Ko je krS¢anstvo postalo uradna religija, so oblasti sprejele
nekatere omejevalne zakone za jude (tako npr. niso smeli imeti
kristjanov za suznje). Vendar pa so v tem ¢asu ziveli kristjani in
judi v dobrih odnosih, tako da so se nekateri pastirji bali, da bi
se Kkristjani ‘judizirali’ ali celo spreobrnili v judovstvo. Iz tega stra-
hu seje rodila prva oblika protijudovstva, ki ga lahko imenujemo
‘kleriski’, ker prihaja od pastirjev.’ Vtem ozra¢ju ima npr.Janez
Zlatousti jude za »zahrbtne razbojnike in uni¢evalce, razvratneze,
podobne svinjam in za bolj krvolo¢ne od zveri ... Lastne otroke Zrt-
vujejo hudicu. Zanje ni odpusc¢anja, ker so umorili Boga; Bog jih
jezavrgel, zato so za vedno razkropljeni in v suZenjstvu ... Bog
sovrazijude injih je vedno sovrazil.«®

Ocetje so teoloSko domislili odnos med judovstvom in kr§¢an-
stvom tako, da sojudom’ pripisali krivdo za Jezusovo smrt in raz-
glasili Cerkev za novi Izrael. Ker ta teologija nadomestitveniraz-
lozila, zakaj judje Se vedno obstajajo, je Avgustin izdelal teorijo,
po kateri jih Bog dopusc¢a, da so »pric¢e lastne sprijenostiin nase
resnice«.® Judi so potrebni in jih ni dovoljeno uniéiti, ker v svojem
bednem stanju kaZejo na vzviSenost krs¢anske resnice. Ekumen-

3 Prim. P. Beauchamp, Un regard de foi sur le peuple juif, v: Croire
auyjourd’hui 49, 23-26, Avtor pokaze, kako Pavel vrednoti jude in
nikakor ne spodbuja sovrastva proti njim, kakor mu nekateri pripisujejo.

4 Za staro zavezo, Ki ni zastarela (!), se mi zdi primerneje uporabljati izraz
prvotna, ki Se vedno velja in jo nova predpostavlja (prim. Dei Verbum 16).

5 Prim. X. Ternisien, De Uantijudaisme a‘ l’antisémitisme, v: Croire
ayjourd’hui 49, 20-22.

6 Navaja D. de La Maisonneuve, n.d., 40-41.

7 Kritika ocetov ni naperjena proti Judom kot pripadnikom dolo¢enega naro-
da, marve¢ proti judom, tistim Judom torej, ki so zavrnili Jezusa iz ver-
skih razlogov, medtem ko so ga nekateri drugi Judi (prva Cerkev!) sprejeli.

8 A. Avgustin, BoZje mesto, knjiga XVIII, § 46-47.
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ski koncili so to oddaljevanje potrdili na Zivljenjski in doktrinarni
ravni. Tako je nicejski koncil (325) odlo¢il, da krS¢anske velike
nocini mogoce praznovatiistega dne kakor judovsko. »Ne bi se
spodobilo, da se podrejamo (...) judovskemu obic¢aju. Judi so si
umazali roke z najbolj groznimi zlo¢ini in so ostali duhovni slepci.
Nicesar ve¢ no¢emo imeti skupaj zjudovskim ljudstvom...<° Vto
smer gre tudi ‘razjudenje’ Jezusa in »je postalo tezko prepoznati
nazaresSkegarabbija v kalcedonskem ‘metafiziénem Kristusu’
(451). Ceprav meri ta dogemska izdelava na krs¢anske oporecnike
in nikakor ne na Izraelove otroke, pa pric¢a o teologiji, ki je postala
vveéini, ¢e Ze neizkljuéno helenisti¢na.«® Odnose do judovkonéno
za vec stoletij opredeli Gregor Veliki z bulo Sicut Iudaeis, v kateri
prepove nasilno krséevanje in kakrsno koli nasilje proti judom.

Kljub temu da so bili judje odrinjeni na rob, se zgodovinarji
strinjajo, da je bilo obdobje do prve krizarske vojne (1096), v celoti
vzeto, obdobje rasti judovskih skupnosti v Evropi. »Slika v tem
prvem obdobju srednjega veka je torej v glavnem pozitivna, ceprav
jojetreba gledati veéplastno zaradi ‘hudih ¢asov’. To obdobje je
zapleteno na Stevilnih podrogjih, zaradi ¢esar so trpeli vsi deli pre-
bivalstva.«!! Po drugi strani pa drzi, da je ‘u¢enje zani¢evanja’ do
judov temna plat patristi¢ne dediScine, ki »vztraja vse do nasih
dni in je vsa ta stoletja resno motila dialog med tema dvema mono-
teisti¢nima religijamac.'?

Prave teZave za jude so se zacele med prvo krizarsko vojno
(1096), ko so ‘krizarske’ mnozice napadale mesta z judi, da bijih
ocistila ‘nevernikov’. Ponekod so jude zas¢itili - speyerski Skof Janez
jihje branil z mecem v roki -, drugod pa so se prestrasili in jih
izrocili ‘krizarjem’. Skupnosti v dolini Rena in Rona so bile unice-
ne. Pojavila se je nova - ljudska - oblika protijudovstva. Med dru-
gim krizarskim pohodom (1146) se je temu protijudovstvu odloc¢-
no in uspes$no uprl Bernard iz Clairvauxa.'® Pri tem se je oprl na
Avgustinovo teorijo o judih in na preroka Zaharija (2,12).

9 Navaja D. de La Maisonneuve, n. d., 41.

10 D, Cerbelaud, Judaisme et Christianisme, v: Encyclopédie des religions
1, Histoire, Bayard, Paris 1997,326.

1 G. Duhan, Occident médiéval, v: Dictionnaire encyclopédique du Judai-
sme, n.d., 1146.

12 G. Wigoder, Pe‘res de UEglise, v: Dictionnaire encyclopédique du Judai-
sme, Cerf/Robert Laffont, Paris 1998, 782.

13 Prim. G. Duhan, n. d., 1146-1147.
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Da bi zaustavil nerede in mnozi¢ne pomore judov, je IV. 1a-
teranski koncil (1215) prepovedal nasilno pokrscevanje judov,
obenem pa izdal vrsto omejevalnih odlokov zanje. Tako jim ukaze
posebno noso in prepove opravljanje javnih sluzb razen posojanja
na obresti, ki je prepovedano kristjanom; dolo¢i, naj bodo med
velikim tednom Sibani in njihove hiSe naj bodo oznac¢ene. Vtem
¢asu se pojavijo znacilne karikature judov v sakralni umetnosti,
posebej pri prikazovanju Jezusovega trpljenja. Pojavijo se obtozbe
zaradi obrednega umora, ko bi najjudje morili krS¢anske otroke
za svojo veliko no¢. ‘Malim muéencem’ posvecajo cerkve, ki posta-
nejo romarski kraji. To caS¢enje ukine Sele zadnji koncil. V 14.
stoletju jih obtoZujejo, da onec¢ascajo hostije in zastrupljajo
vodnjake. InocencIV.in Klement VI. tega ne verjameta in jih S¢i-
tita. Iz Anglije jih izZenejo leta 1290, iz Francije 1394 in iz Spa-
nije 1492. Zanimivo je, da se temu upre Ignacij Lojolski in ne
dovoli, da bi izkljucili iz njegove skupnosti jezuite judovskega
rodu: »Imel bi za posebno milost nasega Gospoda, ¢e bi bil judov-
ske Krvi.«

V 16. stoletju iznajdejo Benetke geto, da bi tako jude zas¢itili.
Tridentinski koncil jih leta 1545 opere krivde za Jezusovo smrt.
»wTisti, ki se utapljajo v neredu in zlu, zagotovo znova Kkrizajo (v
svojem srcu) BozZjega Sina s svojimi grehi, ker so prav nasi grehi
povzrodili trpljenje nasega Gospoda Jezusa Kristusa na krizu. In
naszloc¢in je v tem primeru vecji kakor zlo¢in judov. Kajti oni ‘Go-
spodovega velicastva pac¢ ne bi krizali,’ ¢e bi ga poznali (1 Kor 2,8),
prica apostol. Mi izpovedujemo, da ga poznamo, in ko ga zanika-
mo, dvigamo nanj na neki nacin svoje bogomorilske roke.«* Ta
koncilski nauk je, zal, ostal mrtva ¢rka v Evropi, ki se je znasla v
vrtincu spopadov med kristjani. Po starem je razmisljal tudi véliki
reformator Luter: » ... njihove shodnice je treba zazgatiin vse, kar
ne zgori, je treba pokriti z odpadki ... Tako je treba storiti, da bi
sposStovali Boga in krS¢éanstvo in bi Bog videl, da smo Kristjani in
da nismo nikoli trpeli ali odobravali njihovih javnih laZi, njihovih
prekletstev in njihovih bogoskrunstev njegovega Sina in njegovih
kristjanov ...«!®

14 Navaja D. de La Maisonneuve, n. d., 45.
15 C. Potok, Une histoire du peuple juif. Des origines a‘ nos jours, Ramsay,
Paris 1996, 510.
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2. V modernem poganstvu: Soa

Chaim Potok za¢enja v svojiZgodovinijudovskega ljudstva'* novo
obdobje v 17. stoletju, ko druzbeni vpliv krS¢anstva upada in se
zacenja vzpon modernega poganstva.JudjeiScejo sedaj svoje mesto
in vse bolj tudi svojonacionalnoidentiteto med ljudstvi, ki tudi sama
zacenjajo ustvarjati svojo nacionalno in politi¢no identiteto vmo-
dernem pomenu besede. Nasprotja med Jjudmi se selijo z verskega
podrocja na nacionalno in kar je povezano z njim. Narodna ‘Gisto-
krvnost’je eden od idealov tega obdobja in zato se ljudje sprasu-
jejo, kdoje kdo.Judje zapuScajo geta in so ‘povsod’, so kakor miin
niso.Kajznjimi? Iz takega ozadja vzKklije antisemitizem 19. stoletja.

Antisemiti pripisujejoJudom, da ogrozajo nacionalno drzavo
in kujejo mednarodno zaroto. Izraz teh strahov in opora zanje je
Protokol sionskih modrecev, ki ga je spisala ruska tajna policija
konec 19. stoletja. Absolutizacija nacije pozna le asimilacijo ali
unicenje ali beg. Na Poljskem in v Rusiji so Stevilni pogromi (ruska
beseda, ki pomeni popolno uni¢enje), kar sprozi mnozi¢no izselje-
vanje Judov v Palestino. Ta antisemitizem se sklicuje na ‘znanost’,
ki jeizdelala pojem vec in manj vredne ‘rase’, in ima pogosto tudi
protikapitalistiéno ost. »Za antisemitizem, ki je nekaj drugega ka-
kor protijudovstvo, je znacilno, da opusca religijsko tematiko.
Namesto nje razvijajo ljudje ekonomske fantazme (bogastvo Judov)
ali politi¢ne (hocejo oblast nad svetom), ali pa gojijo kar ¢isto na-
vadnorasno sovrastvo.«'” Na takSneideje se je ze leta 1928 odzval
sveti oficij in jih ostro obsodil. *®

Ne protijudovstvo ne antisemitizem 19. stoletja nista razmi-
Sljala o ‘dokonc¢ni resitvi’ judovskega vpraSanja. Za ta antisemiti-
zem lahkorecemo, da je predhodnik ‘etnicnega ¢iS¢enja’ dolocene-
ganacionalnega ozemlja, vendar nima diaboli¢nih razseZznosti kot
nacisti¢ni antisemitizem. Nacisti¢niideolog Alfred Rosenberg se
jeoprlna Angleza Houstona Chamberlaina, ki se je navdihoval pri
Nietzscheju in v wagnerjanskem novem poganstvu in je vdelu Te-
melji 19. stoletja (1899) zanic¢ljivo predstavil judovske in kr§éan-
ske vrednote ter jih zavrgel.!° Chamberlainove teze je Rosenberg

16 C. Potok, n. d., 516-609.

7 D. Cerbelaud, n. d., 328.

18 F. Bédarida, Peut mieux faire, v: L'actualité religieuse 165-15, (avril
1998), 7. Prim. isti avtor, La Shoah et Uhistoire, v: Esprit 8-9, 1997.

19 Prim. X. Ternisien, n. d. 21.

39



‘dopolnil’ in s Hitlerjem, ki je na volitvah zmagal v vseh protestant-
skih dezelah in v nobeni katoliski, pripravil Judomsoo (So’ah).
»Prislo pa bo nadte hudo, ne bos ga znala odvrniti, zadela te bo
poguba, ne bos je mogla zaustaviti, hipoma bo nadte prisSlo uni¢enje
(So’ah), ki ga ne poznas« (Iz47,11). So’ah je ve¢ kot hudo in pogu-
ba,je katastrofa, popolno uni¢enje. Prvi¢ v zgodovini je hotel nekdo
unic¢iti J/jude zaradi njihove drugaénosti, ki nile narodna in kul-
turna, marvec tudi verska. In prav sem je meril Hitler: hotel je
obracunatiz Bogom, pravijo Stevilni razlagalci tega dogodka. »Hit-
lerjeva ‘koncnaresitev’ hoceizlocitiiznovega ¢lovestva vsako sled
Bozje transcendence. S tega vidika ima Soa tudi ‘nad-zgodovinsko’
razseznost, ki zahteva duhovno razlago.«*°

Pij XI. se je tega zavedal in je izjavil (1938): \Duhovno smo
semiti¢, leto kasneje pa je odloéno obsodil poganski nacizem v
okroznici Mit brennender Sorge. Tuluski Skof Saliege je na to
opozarjal med racijami Judov (1942): »Judje so moski. Judinje
so zenske... So del ¢loveskega rodu. So bratje tako kot toliko dru-
gih. Tega kristjan ne sme pozabiti.«*' Ceprav je veliko kristjanov
junasko in za ceno zivljenja pomagalo Judom, je bila ve¢ina pasiv-
na in tako so ravnali tudi politiki, ki bi lahko kaj storili. Soa se je
zgodila v (nekoc) krS¢anski Evropi, zato bile stezka povsem zavr-
nili Potoka, ki pravi: »Kdo je bil kralj? Kdo ni bil? Stoletja krS¢an-
skega in rimskega sovrastva so vladala pod krinko tevtonskega
poganstva. Svet je zapadel v isti molk, kot ga je neko¢ poznal Nil.
In tavanja evropskih Judov so se kon¢ala.«*> Toda ne glede na do-
loceno sozvocje v praksi med protijudovstvom, antisemitizmom 19.
stoletja in nacisti¢nim antisemitizmom jih vendarle »ne moremo
enaciti. Biti nam mora namrec jasno: kr§éansko protijudovstvo
ni bilo nikoli genocidno. Nasprotno, znjegovega vidika, je bilo treba
ohraniti jude pri Zivljenju, da bi bili pri¢e lastne sprijenostiin
svojega greha ali pa da bi se spreobrnili.«3

Svet je tedaj molc¢al in molka je bil obtoZen tudi Pij XII., Ce-
prav Sele leta 1963 v drami Namestnik®* Rolfa Hochhutha. Pavel

20 D. Cerbelaud, n. d., 328.

21 Navaja D. de La Maisonneuve, n. d., 50.

22 C. Potok, n. d., 597.

23 F. Bédarida, n. d., 7.

24 Prim. J. Nobécourt, ‘Silence’ de Pie XII., v: Dictionnaire historique de la
papauté, Fayard, Paris 1994, 1570-1577; in P. Levillain, Le Vicaire, v:
n. d. 1717.
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V1. je dal objaviti arhive, ki so ovrgli literarno fikcijo, toda ocitek
je ostal.»Dokumenti razodevajo vztrajne in stalne napore papeza,
da bi preprecil deportacije, ker se je vedno bolj sumilo, za kaj gre.
Navidezni molk je prikrival skrito dejavnost prek nunciatur in
Skofov, da bi se izognili ali vsaj omejili deportacije, nasilje in pre-
ganjanja.«® Tudi oCitek, da je papez podpiral Tretji rajh, ker se
jebal Sovjetske zveze, ni utemeljen. »Roosevelt je bil namrec¢ usli-
San, ko je prosil Vatikan, naj pomaga streti odpor ameriskih ka-
tolicanov do njegovega nacrta, da bi razsiril na Rusijo v vojni z
rajhom - podporo, ki jo je Ze dal Angliji.«?®

3. Na poti k judovsko-katoliSkemu prijateljstvu

Soa ni posegla globoko le v samozavedanje J/judov, marvec tudiv
zavest zahodnega ¢loveka, Se zlasti zahodnega kristjana. Ze med
vojno je v Franciji nastalo Amitié chrétienne (Krscansko prijatelj-
stvo), ki je pomagalo J/judom, leta 1947 pa se je preimenovalo v
Judovsko-krséansko prijateljstvo. Ekumenski zbor v Seelinbergu
(Svica, 1947) je storil prvi korak v teoloSkem razmisleku o pove-
zanosti med kristjani in judi zizjavo Seelinberskih deset tock. Prve
Stiri tocke govorijo, cesa se moramo Kristjani spomniti (1. Spom-
nimo se, da govoriisti Bog nam vsem tako v Stari kot Novi zavezi),
naslednjih Sest pa, ¢emu se moramo izogibati (5. Izogibajmo se,
da bi érnili bibli¢no in pobibli¢no judovstvo zato, da bi poveliceva-
li krS¢éanstvo). Jacques Maritain je na zboru izjavil: PAntisemiti-
zem je vprasanje Zivljenja in smrti, a ne za jude, marvec za kristja-
ne.Krscansko zavest namrec¢ nepopravljivo pokvari; ta zavest se
mora resiti te protijudovske kuge.«*”

Vse te napore, da bi se stoletna nasprotja presegla, je vzel za
svoje Janez XXIII. Z malimi, a uéinkovitimi spremembami v ka-

% P, Blet, Le ‘silence’ de Pie XII: le mythe a” U'épreuve des archives, v: La
Croix, 10.4. 1998. Tekst bo v celoti objavljen v Documentation catholi-
que 2180 (17.4.1998). Blet je eden od zgodovinarjev, ki so objavili Akte
in dokumente Svetega sedezZa, ki se nanasajo na drugo svetovno vojno.
Ker niso ni¢esar prikrili, je Blet prepri¢an, da kaksnih novih spoznanj,
ki bi podprla hipotezo o papezevem molku, ne bo. DruzZina 18 (3. 5.
1998) je o tej temi objavila zanimiv ¢lanek K. L. Woodwarda iz
Newsweeka.

26 P, Blet, n. d.

27 Navaja D. de La Maisonneuve, n. d., 52-53.
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tehezi in liturgiji (ukinil je npr. izraz ‘neverni judje’ iz proSenj na
véliki petek) in s sprejemanjem judovskih predstavnikov (s pozdra-
vom: »Jaz sem JozZef, vas brat« je sprejel delegacijo ameriSkih J/
judov)je odstranjeval ovire na poti medsebojnega spostovanja. Od
koncila je zahteval, naj »izrece besedo ljubezni do Judov«.?® Nemalo
tezavje moral odpraviti koncil, da je kon¢no ustregel papezevi Zelji.
Tatema je bila namre¢ nekaj povsem novega, saj je Cerkev tedaj
prvié pozitivno razmisljala o ljudstvu svojih korenin. Afriski,
ameriSki in oceanijski Skofje niso videli potrebe o takem razmi-
sleku, evropski Skofje so se tega vprasanja izogibali zaradi naspro-
tovanj, ki so jih pricakovali doma, Skofje iz arabskih in drugih
muslimanskih deZel pa so se bali, da bi bil to uvod v priznanje
Izraela. Zaradi Stevilnih pomislekov in amandmajev je bilo
predlozeno besedilo moc¢no oslabljeno in Sele ko so judovstvo po-
stavili ob bok drugih versteyv, je bilo sprejeto kot ¢etrta tocka Izja-
ve o razmerju Cerkve do nekrsc¢anskih verstev(Nostra Aetate).>®

Kljub temu jelzjava teoloSko jasno priznala dolg Cerkve do
judovskega ljudstva in ga oprostila krivde za Jezusovo smrt, kot
je to storil Ze tridentinski koncil. Iz tega sledita dve pastoralni
smernici: potreben je bibli¢ni in teoloski Studij, pri oznanjevanju
in katehezi pa se je treba izogniti vesemu, kar ni skladno s Kristu-
sovim duhom. Dolga razprava o razmerju zjudije imela pozitiven
vpliv tudi na zorenje koncilskih o¢etov in spreminjanje njihovih
ozkih, premalo katoliSkih staliS¢. Brez te razprave bi tudiKonsti-
tucija o Bozjem razodetju ne bila taka, kot je, in tudi drugi odloki
bi bilinedvomno manj evangeljsko novi. Po koncilu so nekatere kra-
jevne Cerkve izdale pastoralna navodila, kako prevesti koncilski
nauk ojudovstvu v zivljenje; leta 1975 je to storil tudi Rim. Dialog
zjudije toliko napredoval, da je Rim Ze deset let kasneje izdal izpo-
polnjene Smernice za ustrezno predstavitev judov in judovstva
pripridiganju in katehezi katoliSke Cerkuve,** da bi pospesil nov
pogled na J/jude med vsemi katoli¢ani. Vuvodu je receno, da be-

28 Prim. R. Girault, J. Vernette, Croire en dialogue. Chrétien devant les
Religions, les Eglises, les Sectes, Droguet &Ardant, Limoges 1979, 138
in 151-156.

2° Prim. A. Strle, Uvod v Izjavo o razmerju Cerkve do nekrséanskih verstev,
v: Koncilski odloki, NadSkofijski ordinariat, Ljubljana 1980, 349-352.

30 Notes pour une correcte présentation des juifs et du judaisme dans la
prédication et la catéche‘se de U’Eglise catholique, v: Documentation
catholique 14, 1985.
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sedilo vabi »k spoStovanju drugega v njegovi posebnosti«in k po-
znanju»osnovnih sestavin judovskega verskega izrocila«. Aprila
1986 je papez obiskal rimsko sinagogo in rekel judom: »Vi ste nasi
najljubsi bratje in na neki naé¢in, bilahko rekli, nasi starejsi bra-
tje.« Sveti sedez je priznal izraelsko drzavo decembra 1993.
J/judje so vsakokrat priznali in pozdravili korak naprej v
koncilski usmeritvi, hkrati so povedali, da so pricakovali ve¢. Ves
¢as so Se posebej pozorni ne le na izjave, marvec predvsem na
dejanja Cerkve in njenih ¢lanov. Vedno znova opozarjajo, da prak-
sa prepocasi sledi izjavam. V ¢asu tega pontifikata so jih mo¢no
razburila nekatera dejanja. Ostro so npr. protestirali, ko so se kar-
melicanke naselile v Auschwitzu (1984), da bi molile na tem kraju
smrti, Kjer je umrlo tudi na tiso¢e Poljakov, veliko duhovnikov in
kristjanov. Za J/jude je to taboriSce simbol smrti in prekletstva
in vnjem ne bi smelo biti ni¢ Zivega, ker je zmagala smrt. Po osmih
letih napornih pogajanj so se karmeli¢anke preselile v blizino ta-
boriS¢a. Prav ni¢ niso J/judje pozdraviliimenovanja Jeana-Marie
Lustigerja za pariSkega nadSkofa, Juda in spreobrnjenca; negodo-
vali so zaradi razglasitve karmelicanke Edith Stein, nekdanje ju-
dinje in Zrtve nacizma, za blazeno. Ogor¢eni so bili nad Bibljjo krs-
c¢anskih skupnosti (Francija, 1994), ki vopombah govori, da je
starozavezonadomestila nova in da sojudje nanekinacin vendarle
umorili Boga. Ko so francoski Skofje prepovedali to Biblijo, jih je
doletela kritika iz katoliskih vrst. Predsodki imajo dolgo Zivljenje!

4. ProSnja za odpusc¢anje

Priznani ekseget Xavier-Léon Dufour je v svojem sedaj Ze klasic-
nem deluBranje Evangelija po Janezu zapisal: »V lu¢i nedavnih
tekstovrimske Cerkve in s pomogcjo del teologov je globoka spre-
memba v obnasanju neizogibna. V zavest nam mora namrec priti,
da prejemamo krSéansko identiteto od drugega in ta Drugi je Izra-
el; le-ta vidi sebe kot tistega, ki se prejema od Boga. Cerkev ni
preraslaizvoljenega ljudstva, ki ostaja za vedno njena zivljenjska
moc¢; Cerkev je bila sprejeta v njegovo izvolitev. Kako je lahko ta
resnica potemnela v duhu tolikih kristjanov? Cerkev se mora upre-
ti skusnjavi, da le ona obvlada resnico o Bogu, kot da bi ji Sinago-
gane imela ni¢ povedati. Bozje ljudstvo vsebuje dve izro€ili: judov-
sko in krS¢ansko.
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Teolosko gledano, ni dovolj, da ‘Zivimo skupaj’ v miru, treba
je zivetina novo iz dveh delov, iz katerih smo sestavljeni. Cerkev
mora priznati, éeprav enostransko, svojo odvisnost od Sinagoge.
Ne grele za ‘dialog’, tudi ne za ‘sre¢anje’, marvec za odnos ljubez-
ni, ki nas omogo¢a. Ce bo kristjan prenehal obravnavati juda kot
‘moznega kristjana’, e ve, da je v svoji korenini tudi sam jud, potem
se bo lahko ‘vprasSanje Izraela’ pocasirazjasnilo.«3!

Na poti do kon¢ne ‘razjasnitve vprasanja Izraela’ za kristjane
je Seenusoden, a tezak korak: prosSnja za odpusScéanje. Na to je
opozoril kardinal Bea Ze leta 1964:»Tu (v zvezi z judi) bi morda
morali priznati Stevilne grehe, nekaj od njih jih je storila Cerkev
sama. Znano vam je, kaj je izjavil papez Pavel VI. glede razdeljeno-
stikristjanov. ‘Ce bi nam bilo treba pripisati kak$en greh priizvoru
te locitve, ponizZno prosimo za odpusS¢éanje Boga in tudi brate, ki
mislijo, da smo jih prizadeli.’ Te besede so napravile mocan vtis
na protestante. Toda to velja tudi za jude. Cerkeyv, in Se zlasti njeni
sinovi, kristjani, so storili krivice judovskemu ljudstvu. To lahko
priznamo, ne da bi prizadeli resnico.«3?

V zadnjih letih je vrsta Skofovskih konferenc priznala krivdo
Kkristjanov za zalostno usodo judov. Spanski §kofje so jo priznali
ob 500. obletniciizgona judov in muslimanov (1492) in to tudi
obzalovali. Sledili so jim poljski in nemski §kofi (1995),33 septem-
bra 1997 pa Se francoski. V Drancyju, od koder so iz zbirnega
taborisc¢a odpeljali 63 000 J/judov v taboriS¢a smrti, so Skofje
obzalovali obnasanje katoliSke Cerkve v Franciji med vichyjskim
rezimom. Na koncu izjave so zapisali: »Pred obsezZnostjo drame in
nezasliSanim zlo¢inom je prevec pastirjev Cerkve s svojim molkom
prizadelo Cerkev samo in njeno poslanstvo. Danes priznavamo, da
jebiltamolk greh. Priznavamo tudi, da takrat Cerkev v Franciji ni
opravila svojega poslanstva kot vzgojiteljica vestiin zato je skupaj
s krS¢anskim lJjudstvom odgovorna, da ni priskoc¢ila na pomoc Ze
v prvem hipu, ko sta bila protest in zaS¢ita mogoca in nujna, ce-
prav je bilo potem nesteto pogumnih dejanj. (...) Ta greh priznava-
mo. Boga poniZzno prosimo za odpusc¢anje, judovsko Jjudstvo pa

31 X.-L. Dufour, Lecture de U’Evangile selon saint Jean, t.1, Seuil, Paris
1987, 399-400.

32 Navaja L. Accatolli, Quand le pape demande pardon, Albin Michel, Pa-
ris 1997, 139.

33 Prim. Juifs-chrétiens 50 ans apres Auschuwitz, v: L'actualité religieuse
133, (mai 1995), 15-37.
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prosimo, naj slisi to besedo kesanja. To spominjanje nas klice k
povecani budnosti v prid ¢loveka sedaj in v prihodnje.«**

V knjigi Ko papez zaprosi za odpuscéanje je avtor zapisal:
»Janez Pavel Il je pogosto govoril o judih in Se ve¢ je storil s svoji-
mi dejanji, vendar mu ni nikoli uspelo, da bi zaprosil za resni¢no
odpuscanje. Toda zdi se, da je to dejanje pred vrati.«*® Inres, marca
letos je rimska Komisija za verske odnose z judovstvom izdala
dokument Spominjamo se: razmisljanje o Soi. Dokument je name-
njen vsem katolicanom, ne le evropskim, zato je bolj sploSen, kot
soizjave omenjenih evropskih Cerkva. Vse katolicane ho¢e opozori-
tina strasen zlo¢in nad J/judi in o potrebi, da se vprasamo o »od-
nosu med nacisti¢nim preganjanjem in ravnanjem kristjanov zjudi
v toku stoletij,« ker se je »Soa zgodila v Evropi, to je vdezelah z
dolgo krséansko civilizacijo.«*®* Dokument pokaze, da je krS¢an-
sko protijudovstvo druga¢ne narave kot nacisti¢ni antisemitizem
in da ju ni mogoce enadciti, Ceprav »se je treba vprasati, ¢e niso
nacisti¢nega preganjanja judov olajSali protijudovski predsodki
navzod¢ivduhu in srcu nekaterih kristjanov«. Na koncu zahteva
dokument od katoli¢anov, »da obnovijo zavest o judovskih koreni-
nah svoje vere«in poudarja, da izraza Cerkev »globoko obzalovanje
za opustitve svojih sinov in héera v vseh obdobjih. To je dejanje
kesanja (teSuva), ker smo kot ¢lani Cerkve povezani tako z grehi
kot z zaslugami vseh njenih otrok. (...) To niso prazne besede,
marvec angaziranje, ki nas zavezuje.«

Vjudovskih krogih tezko pricakovano priznanje, da nosidel
odgovornostiza Soo tudi Cerkev v celoti z institucijo vred innele
nekaterinjeni sinoviin héere, ni zapisano. Zato so judovske orga-
nizacije izrazile razo¢aranje in oc¢itale, da je dokument korak na-
zaj v primerjavi s priznanjem krajevnih Cerkva. Vendar pa so po
premisleku mnogi priznali, da je storjen korak naprej, saj gre za
dokument, ki nagovarja vse katoli¢ane po svetu in od vseh zahteva
nov odnos doJ/judov, tudi ¢e se niso kot evropski kristjani pregre-
§ili s protijudovstvom in z molkom pred (nacisti¢nim) antisemi-
tizmom. Pot sprave zJ/judi je dolga in treba je naprej. Misel Rab-

34 Navaja L. Accatolli, n. d. 291.

35 L. Accattoli, n. d., 134.

36 To je Se toliko bolj potrebno, ker se v antisemitskih krogih vedno znova
pojavljajo revizionisti¢ne teorije, ki Soo preprosto zanikajo, in je nevarno,
da bi jim prisluhil tudi kak katoli¢an. Prim. Qui manipule la Shoah?, v:
L’actualité religieuse 145 (juin 1996), 19-39.
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bija Tarfona iz drugega stoletja velja tudi v tem primeru: »Od tebe
ne zahtevamo, da opravis vse delo, temvec le, da zanj poprimes.«*”
‘Spominjamo se’, da bi se spreobrnili; ‘spominjamo se’, da bi bila
pota upanja spet odprta; ‘spominjamo se’, da bi ‘ljubezenski od-
nos, ki nas omogo¢a,’ konéno postal resniénost. Ce bo temu doku-
mentu uspelo Se bolj spremeniti miselnost privseh udih Cerkve,
bodo morda razmere dozorele za veliko in pri¢akovano spravno
dejanje na sveto leto 2000. In kdo drug bi bil bolj primeren, da ga
opravi, kot ‘poljski’ papez, kije v Soi izgubil svoje vrstnike izrodnih
Wadowic? »Spominjam se predvsem osnovne Sole v Wadowicah,
kjerje vmojemrazredu vsaj etrtina u¢encev bila judovskega rodu.
(-..) Potem je prisla druga svetovna vojna s koncentracijskimi ta-
boris¢i in z naértnim iztrebljanjem. Zrtve tega so bili predvsem
sinoviin héere judovskega lJjudstva, samo zato, ker so bili Judje.
(-..) To je bila torej moja osebna izkusnja, izkusnja, ki jo danes
nosim v sebi.«*®

5. Poskus umora Boga

Soa je nekaj tako strasnega, da niimela imena v pravnem redu,
zato so na niirnberSkem procesu ustvarili zanjo novo kategorijo
zlo¢ina:zlocéin proti ¢lovestvu. Ta zlo€in je tako velik, da so judov-
skimisleci, za njimi pa tudi Stevilni krS¢éanski, spoznali, da ga ni
mogoce obravnavati brez povezave z Bogom. Sele v teoloskih raz-
seznostih dobi Soa svojo dokonéno razlago. V tej smeri razmislja
tudi filozof J.-C. Eslin: »Hitler je kazal do krS¢anstva, ki ga je imel
za poneumljajocega in mehkuznega, silno zani¢evanje in mu ni bil
mar noben argument. Logika je hotela, da se je povzpel od kristja-
nak judu. Njemu namrec¢ dolgujemo zamisel o praviénem in usmi-
ljenem Bogu, ki je povsem nespravljiva znacelom neenakosti, na
kateri temelji rasizem. Rasisti¢no sovrastvo nima drugega cilja
kakor Boga samega. Zato je bilo treba, da so uniceni vsijudje do
zadnjega in predvsem zadnji bi moral umreti, saj bi bil namre¢
dovolj en sam, da bi bili maliki smesSni. Zlo¢in proti ¢lovestvu je
bil v resnici poskus umora Boga ... Bilo je dovolj, a nujno, da se

57 Navaja D. de La Maisonneuve, n. d., 164.
3 Janez Pavel II., Prestopiti prag upanja, Mladinska knjiga, Ljubljana
1994, 118.
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unicinosilec ideje o Bogu, da biistocasno izginil tudi Bog. Toda
potem bi priSel na vrsto kristjan ... kajti ko je kristjan resni¢no
kristjan, je v njem jud ...«*

Soa je postala prototip zlo¢ina proti élovestvu, ki ga Jud, biv-
§itaboriSénik, ateist in spreobrnjenec v katoliStvo, A. Frossard,
takole opredeli: »Zlocin proti ¢lovestvu se zgodi, ko koga umorijo
samo zato, ker je priSel na svet (to je primer judov in ciganov), in
ko poskusajo ¢loveka pred usmrtitvijo duSevno uniciti.«*° S tem
razsiri perspektivo in pokaze, daje vsako tovrstno naklepno unice-
vanje ljudi - samo zato, ker so ljudje, in s tem tako ali drugace
doloceni - teolosko vprasSanje enako kot Soa. V krS¢anski, trinita-
ri¢ni teologiji je to povsem jasno: »Kdor sovrazi svojega brata, je
ubijalec. (...) Kdor ne ljubi, Boga ni spoznal, kajti Bog je ljubezen.
Bozjaljubezen do nas pa se je razodela v tem, da je Bog poslal v
svet svojega edinorojenega Sina, da bi Ziveli po njem. (...) Kdor
namrec ne ljubi svojega brata, ki ga je videl, ne more ljubiti Boga,
katerega ni videl. In od njega imamo to zapoved: Tisti, ki ljubi Boga,
naj ljubi tudi svojega brata« (1 Jn 3,15; 4,8-9, 20-21). Toda so-
dobnim kristjanom je pot vrazumevanje skrivnostne povezave med
Bogom in ¢lovekom - slehernim ¢lovekom v njegovi najbolj ¢love-
Ski prvobitnosti - znova pokazalo izvoljeno ljudstvo, ljudstvo pr-
votne zaveze. Ali nirekelJezus, da prihaja odreSenje od judov (prim.
Jn 4,22)?

Pisatelj Drago Jan¢ar spominja intelektualce, ki zagovarjajo
teorijo ‘ekvidistance’ do napadalca in Zrtve v sodobnih genocidnih
vojnah:»Wrednostni sistem danasnje Evrope je zgrajen prav na
vednosti o holokavstu in na razmerju do tega odloc¢ilnega vpra-
Sanja.« Zato gaje treba uporabljati povsod, ne le tam, kjer to ustre-
za ‘levim’ intelektualcem. »Se spomnite umetnikovega stavka? ‘Ce
jenekje pobitih 50.000 Hrvatov, to ni nobena tema.’ Takrat je pa¢
Slo za Hrvate, danes bi Ze lahko rekli tudi ‘Muslimanov’ ali ‘Sr-
bov'... Dovolite mi, da napravim jezikovni eksperiment, ¢e smo Ze,
ljubi Bog, priigri z besedami. Glejte zamenJal bom eno samo be-
sedo: ‘Ce je nekje pobitih 50.000 Zidov, to ni nobena tema...
Lahko si samo predstavljamo, kako biliberalna in svobodno mi-

39 J.-C. Eslin, Les Nouveaux Cahiers 67, 1981-82, 11.

40 A. Frossard, Le Crime contre UHumanité, Robert Laffont, Paris 1987,
70. Frossard je avtor Stevilnih del, pri nas je postal znan s pripovedjo o
svojem spreobrnjenju Bog biva, srecal sem ga.

41 D, Janéar, Egiptovski lonci mesa, Mihela¢, Ljubljana 1994, 40.
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sleca Evropareagirala na takSnoizjavo?«*! Zato ne preseneca, ¢e
Cerkev vSpominjamo se: razmisljarnje o Soi»obsoja najbolj odlocno
vse oblike genocida kakor tudi rasisti¢ne ideologije, ki so jih po-
vzroéile. (...) Se zlasti se spominjamo pokola Armenceyv, Zrtev brez
Stevila v Ukrajini v tridesetih letih, genocida nad Cigani, ki je bil
tudi sad rasisti¢nih idej, in podobnih tragedij, ki so se zgodile v
Ameriki, Afriki in na Balkanu. Tudi ne pozabljamo milijone Zrtev
totalitarne ideologije v Sovjetski zvezi, na Kitajskem, v Kambodzi
in drugje. Prav tako ne moremo pozabiti drame na Bliznjem vzho-
du, kjer je znano, za kaj gre. Ravno v trenutku ko tako razmislja-
mo, so Stevilni ljudje zrtve svojih lastnih bratov.« Zal je eden od
ocitkov ob tem dokumentov letel tudi na to, da se je Cerkev sku-
Paj s Soo spomnila Se drugih genocidov, kot da bi bili eni manj
ljudje kakor drugi.

O pomenu Soe razmisljajo tudi islamski teologi in na podlagi
koranskega razodetja vidijo v njej vzorec »za najvecje zanikanje
Voditelja vsega. (...) Vislamu le Bog odloc¢a in ne ¢lovek o prihodu
v bivanje in odhodu iz njega, o Zivljenju in smrti, o obsodbi in
odresenju, o postavljanju in uni¢enju ljudstev. Nih¢e nima pravi-
ce, da bi omejeval cloveskost drugega. Sleherni, ki si kaj takega
dovoli, je brezboZen do najvisSje mogoce stopnje, ker je to dejanje
hkrati bogoskrunstvo in malikovanje. Takega dejanja Bog ne odpu-
stiin bona sodni dan zanka okrog zlo¢inc¢evega vratu. Bog daj, da
bi se mi, Abrahamovi otroci, vedno spominjali in skupaj dvignili
svoje roke in glasove, ko izrazamo svoje spominjanje proti temu,
da bi Se kdaj kaj tako zlega znova prizadelo katero koli ljudstvo!*?

Nacizem in komunizem*® sta bila ustvarjalna v zlu. To sta
zmogla zato, ker sta se dejansko imela za ‘boga’ — in to po pogan-
ski podobi, ne po Jezusu Kristusu - in sta si prisvojila njegove
pravice. To svojo ‘bozanskost’ sta dokazovala in uresni¢evala kot
zanikanje drugih ljudi, drugace mislecih in druga¢ne narodnosti
alirazreda. Soa nam je pomagala, da imenujemo zloéin proti ¢lo-

42 S, Kirimani, The Holocaust: Reflections of a Muslim, v: Journal of Ecu-
menical Studies, 32/2, Spring 1997, 222.

43 Tudi do Judov je bil Stalin neprizanesljiv in jih je zelo sovrazil. Cistke
Judov so presle v drZzavni antisemitizem, ki je Ze mejil na Soo. Tako
kazejo komaj zacete raziskave arhivov. Prim. G. Kostyrtchenko, Prison-
niers du pharaon rouge, (Zaporniki rdecega faraona), Solin, Paris
1998; A. Bortchagorski, L’'Holocauste inachevé, (Nedokoncani holoka-
vst), Lattes, Paris 1995.
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vestvu in spoznamo njegove najgloblje vzroke. Zato je potrebno
vprasanje, kako je do $oe prislo, raziskati do konca. Ce nosi za
Soo del krivde tudi Cerkev zaradi svojega ‘poucevanja zanicevanja’,
kot oznacujejo njeno protijudovstvo judovski zgodovinarji, mora
to priznati. Le tako se bo namre¢ mogoce izogniti ponavljanju
dejanj, ki njo in njene ¢lane oddaljujejo od Bogain od ¢lovekain s
tem od razlogov za svoj obstoj. V tem primeru se more prekletstvo
Soe spremeniti v odresilno pomog¢, ki nam jo je Bog Se enkrat po-
nudil poJ/judih, ‘nasi korenini’!

OPOMBA: Clanek Draga Ocvirka je objavljen v reviji Cerkev v sedanjem svetu
32 (1998) 83-89. Za objavo v Cerkvenih dokumentih je nekoliko
skrajSan.
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